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SUMMARY: The Chaco Fauna: A Review.

The present status of knowledge about the Chaeco fauna is reviewed. The main
points congidered include: The environment. Regional division. The fauna: mammale,
-birds, reptiles, anurans and invertebrates. Patterns of species diversity. Adaptations
of the Chaco animais. Key processes. The following relevant processes are considered
in detail: edaphic influence of ants, termites.and mammals; decomposers and reducers;
patterns of herbivory, particularly the importance of leaf-cutting ants as primary
consumers; and the impact of human activity on the Chaco fauna.

La regién chaquena, el “Gran Chaco Gualamba”, ha atraido desde siempre
el interés de los naturalistas, aiin desde tiempos coloniales, bastande mencio-
nar a Azara y a Jolis (1798) entre tantos; y ha sido recorrida por expediciones
cientificas provenientes de varios paises en distintas oportunidades.

La riqueza de su fauna (“Chaco” significa en lengua indigena, “lugar de
caza”), el hecho de tratarse de uno de los iltimos grandes ecosistemas rela-
tivamente peoco alterados por el hombre y, a no dudarlo, el cautivante atrac-
tivo de su agreste paisaje, han contribuide a mantener siempre vivo este
. interés.

No obstante, el conocimiento del ambiente chaquefio es todavia fragmenta-
rio, y en ciertos aspectos bastante superficial, acbre todo desde el punto de
wvista funcional y ecoldgico.
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112 E.H. BUCHER, Ecologia de la Fauna Chagqueia

Dentro de este panorama, resulta clare que los estudios de la vegetacién
muestran un apreciable adelanto relativo con respecto a los faunisticos. Baste
citar, como ejemplo de nuestro desconocimiento, el hecho de que reciente-
mente se haya encontrado una nueva especie (y género!) de un mamifero tan
conspicuo como lo es un pecari, considerado hasta ese momento como extin-
guido. Tal es el caso de Catagonus wagneri (Wetzel et al. 1975).

Es evidente la necesidad y urgencia de avanzar en el conocimiento de la
ecologia de una region de tamana extension e importancia, sobre todo tenien-
do en cuenta el ripido cambio que estd sufriendo a causa de la actividad
humana, el que en muchos casos significa la degradacién o atn la pérdida
completa de sus recursos naturales mucho antes de que se tenga una idea
razonablemente coherente y operativa de su forma optima de manejo.

El propésito de la presente revision es contribuir a ese ohjetivo ofreciendo
una sintesis de la informacion disponible sobre el componente animal del
ecosistema chaquenio, la que ha sido elaborada como parte de un proyecto
integral de estudios en desarrollo. Su enfoque es mas bien selectivo que
exhaustivo, dirigido principalmente hacia aspectos diniamicos y funcionales y
centrado en los ambientes terrestres.

Es inevitable que resulte incompleta, esquematica y desequilibrada, ya que
ello refleja el estado actual de los conocimientos. No obstante, estimo que
resulta necesario contar con sintesis regionales -perfectibles en sucesivas apro-
ximaciones- que puedan servir de base de partida a los investigadores intere-
sados en el tema.

LA PROVINCIA BIOGEOGRAFICA CHAQUENA

La enrorme planicie cuaternaria conocida como el Gran.Chaco es una region
natural de aproximadamente un miilon de kilometros cuadrados que se ex-
tiende sobre partes de Bolivia, Paraguay, Brasil y Argentina. Su vegetacién,
un mosaico de bosques, montes, sabanas y pastizales, aunque heterogénea en
fisionomia y también en su ecologia, alberga muchos elementos floristicos y
faunisticos comunes que la caracterizan como una gran unidad biogeografica:
la provincia Chaquena (Cabrera y Willink 1973).

Esta region forma parte de una diagonal de formaciones vegetales abiertas
que atraviesan la América del Sur de noreste a suroeste, incluyendo dos areas
de bosques xeréfilos, el Chaco por un lado y la Caatinga del nordeste brasile-
fio por otro, unidas por un corredor de sabanas tropicales mas himedas, el
“Cerrado”, el cual corre bordeado por la selva tropical amazinica en el oeste ¥
la selva costera por el este (Bucher, en prensa).

Dicho corredor, llamado “la diagonal de las formaciones abiertas” por Van-
zolini (1974) ha sido, segiin Webb (1978), parte de una de las vias de penetra-
¢ién de la fauna de sabanas proveniente de Norte América durante el Pleisto-
ceno. Este autor la denomina “la ruta oriental de sabanas” o “ruta baja”, en
contraposicién a la “ruta alta” andino-patagénica. Ambas, merece senalarse
confluyen en el Chaco.
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Algunas 4reas del Chaco muestran una enorme similitud fisionémica con la
Caatinga brasileiia (Hueck 1966}, y ambas regiones comparten un gran nime-
ro de especies, muchas de las cuales tienen una distribucién disyunta, ocu-
rriendo en la Caatinga y en el Chaco pero estando aunsentes del Cerrado.

Esta afinidad biogeogrifica se evidencia cuando se comparan las faunas de
anuros (Lutz 1967), lagartos (Vanzolini 1974) y aves (Short 1975). Al mismo
tiempo, tanto el Chaco como la Caatinga poseen un bajo namero de endemis-
mos, como surge al estudiar hormigas (Kusnezov 1963), lagartos (Vanzolini
1974) y aves (Short 1976). En general, dichos autores consideran que la ma-
yor parte de la fauna chaquena actual ha derivado de otras areas. Esta estre-
cha afinidad con areas vecinas ha llevado a Short a considerar la avifauna
chaquefia como “a nonentity”, y Vanzolini (1974) concluye gue no puede ha-
blarse de una fauna de la Caatinga o del Chaco, sino de la fauna de la gran
diagonal de formaciones abiertas.

Tal patron biogeogrifico estd vinculado sin dudaz a los cambios climaticos
ocurridos en Sudamérica en tiempos relativamente recientes, los que han
determinado grandes oscilaciones en los limites de todas las formaciones xéri-
cas (ver Ab’Saber 1977, Solbrig 1976 y Vuilleumier 1971). No obstante, mu-
cho queda todavia por ser descubierto sobre los ambientes pleistocénicos
chaquerios antes de que pueda obtenerse un panorama claro sobre el origen y
vineulaciones de la biota chaquena.

EL AMBIENTE FISICO

Clima:

Informacién detallada sobre el clima chaquefio puede encontrarse en Gal-
marini y Raffo del Campo (1964). El Chaco se ubica dentro de una region
semidrida a semihiimeda, y sus precipitaciones van desde unos 1.200 mm
anuales en el este hasta un minimo de 450 mm en el suroeste. Sobre las
montafias pampeanas y subandinas que lé limitan por el oeste la precipitacién
vuelve a incrementarse por efecto orografico. El régimen es fuertemente
estacional, con mas del 80% de la lluvia concentrada en el verano (oetubre a
abril). Esto implica la existencia de una estacién seca bien definida, que tiene
una duracion de dos meses en el este y hasta siete en el oeste. Como es tipico
en este tipo de climas, el régimen de Nuvias es bastante irregular, tanto en
términos de variacién temporal como espacial.

La variacion temporal se manifiesta en diferentes escalas de tiempo: anual
{el coeficiente de variacién va de 0.20 a 0.30), mensual (con la presencia de la
estacion seea) y entre dias (las lluvias suelen producirse en tandas de dias
lluviosos). En cuanto al patrén espacial, la escala de variaciones también va
desde el nivel subregional hasta ireas de unos 10 km de didametro, por cuanto
una buena parte de la precipitacién se origina en tormentas convectivas loca-
les que abarcan aproximadamente esa superficie. _

Toda l1a regién se ubica dentro del cinturdén subtropical, con temperaturas
que decrecen en un suave gradiente norte-sur. Aunque esencialmente cdlida
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(la temperatura media anual varia entre 24 y 19 C), puede ser aleanzada por
frentes de aire frio que producen heladas en todo su territorio, habiéndose
registrado temperaturas minimas absolutas menores de —10 C.

Suelos:

Los suelos del Chaco se originan a partir de una enorme cuenca sedimenta-
ria rellenada bajo condiciones edlicas, fluviales y ain marinas. En general su
textura va en aumento de este a oeste. Desde el punto de vista de la fauna
interesa sefalar que se trata de suelos en general profundos, donde las rocas
egtin ausentes totalmente (excepto en las ireas montafiosas del Chaco serra-
no), no existiendo impedimentos a los habitos cavadores de los animales,

La presencia de suelos salinos y alin de extensas salinas constituyen otro
aspecto distintivo de la region chaqueia.

Para informacion general sobre los suelos del Chaco, ademéas de las mono-
grafias regionales que se mencionan en la seccién sobre vegetacion, puede
consultarse a Beek ¥ Bramao (1968) y Papadakis (1973).

VEGETACION

La vegetacién chaqueiia ha sido relativamente bien estudiada, particular-
mente dentro del territorio argentino. Una buena sintesis puede encontrarse
en Hueck (1966) y en Ragonese y Castiglioni {1970). Sarmiento (1972) analiza
aspectos adaptativos de la vegetacion chaquefia en comparacién con otras
formaciones estacionales de Sudamérica. Se dispene de estudios regionales
detallados para las provincias del Chaco (Morello y Adamoli 1974), Salta
(Adamoli et al. 1972) y norte de Coérdoba (Sayago 1969).

El tipo de vegetacién predominante es el de un parque, esto es, un mosaico
de bosques abiertos o densos alternando con pastizales. En general, este
paisaje de parque es determinado por la distribucion relativa de tierras altas
con suelos hien drenados, ocupados por bosques y pastizales pirégenos, y
depresiones con pastizales edaficos, sabanas con palmeras, ete., lo que a su
vez eatd vinculado a ligeras y a veces imperceptibles difereficias topograficas
y edaficas asociadas. Tal patrén no favorece la aparicion de una sabana sensu
stricto (pastizales continuos salpicados de drboles o arbustos aislados), 1as que
son raras en €l Chaco, a diferencia de lo que ocurre en otras areas semiaridas
gimilares tal como en las sabanas africanas, por ejemplo.

La heterogeneidad fisiondmica de la vegetacién chaguefia primitiva es alta,
tanto entre comunidades como dentro de cada una de ellas. La primera resul-
ta de diferencias edaficas y climiticas en distintas escalas, mientras que la
segunda es debida a que }as condiciones de semiaridez favorecen una congide-
rable diversidad en las formas biolégicas predominantes. No obstante, la
introduecién del ganado doméstico ha homogeneizado apreciablemente el pai-
saje, favoreciendo la eliminacién de los pastizales y la difugion de ciertas
lefosas, dando lugar a arbustales densos que se extienden mondtonamente
por areas enormes. Una descripeion detallada de las distintas fisionomias
chaquenas puede obtenerse en Cabrera (1976) y Morello y Adamoli (1968).
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Division regional

La region Chaquena argentina puede ser dividida en las siguientes subre-
giones, de acuerdo con Morello ¥ Adamoli (1968) y siguiendo la denominacién

utilizada por Cabrera y Willink (1973) (fig. 1).
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Fig. 1. Subregiones del Chaco argentino, de acuerdo con Morello ¥ Adamoli (1968).
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Chaco oriental:

Denominada “Chaco de esteros, canadas y selvas de ribera” por Morello y
Adamoli (1968). Cubre la parte mas himeda de la llanura chaquena, con una
precipitacion anual entre 900 y 1.200 mm. La estacion seca no dura mas de
unos dos meses. Se caracteriza por una gran abundancia de ambientes acuati-
cos cubiertos por una rica vegetacion, paisaje que contrasta fuertemente con
la marcada aridez del Chaco occidental.

El tipo dominante de vegetacion es un parque, con una vegetacion boscosa
que alcanza en el estrato superior a unos 25 a 30 m. Otros tipos importantes
son las selvas en galeria (fig. 2), los bosques bajos dominados por Prosopis
spp. en suelos salinos, y sabanas y bosques mixtos con la palmera caranday
(Copernicia alba) en suelos inundables (fig. 3). Los pastizales edaficos estan
ampliamente dispersos, y alternan con esteros y canadas (fig. 4). En Morello
y Adamoli (1974) puede encontrarse una descripecion detallada de la vegeta-
cion de esta region.

Fig. 2. Bosque en galeria cerca de Puerto Vélaz, Formosa. A traves de los bosques en galeria
muchos elementos faunisticos subtropicales penetran profundamente en territorio chaqueno.
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Fig. 3. Sabanas y bosques mixtos con palmera caranday (Copernicia alba) en suelos inundables.
Chaco oriental (Formosa).

4. Lagunas y esteros intercalados con bosque alto. Paisaje tipico del Chaco oriental.

Fig-
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Chaco central:

Llamado “Chaco de parques y sabanas secas” por Morello y Adamoli (1968).
Esta formacion no es muy caracterizable, y es considerada como un ecotono
entre el Chaco oriental y el occidental. La estacion seca dura entre cuatro y
cinco meses. Buena parte de las tierra ha sido dedicada al cultivo del algodon.
Los bosques y pastizales (edaficos y pirégenos) se alternan en diferentes
proporciones y combinaciones (figs. 5 y 6).

,a agricultura tiende a expandirse a partir

Fig. 5. Vegetacion de parque en el Chaco central. I
de areas ocupadas por pastizales.
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Fig. 6. Bosque xerofilo chaqueno dominado por quebrachos (Schinopsis spp.) y con abras con
pastizales. Chaco central.

Chaco occidental:

Denominado “Chaco lenosa” por Morello y Adamoli (1968). La precipitacion
pluvial anual va desde 700 mm en el limite con el Chaco central hasta unos 450
mm en el suroeste. Los arboles mas altos alcanzan 16-18 m. Es la parte mas
lenosa del Chaco, donde en la actualidad los pastizales han sido completamen-
te eliminados por accion humana.

El tipo de vegetacion dominante es el bosque xerofilo, en algunos lugares
extremadamente degradado (fig. 7). Dentro de la region hay vastas areas
salinas, usualmente cubiertas por matorrales halofiticos (fig. 8). En Ragonese
y Covas (1951) puede encontrarse un analisis detallado de la vegetacion de las
salinas.
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S e o ; e _
Fig. 7. Bosque xerofilo del Chaco occidental. Los troncos quemados de la derecha indican el
efecto de antiguos incendios. Cercanias de Taco Pozo, Chaco.

Fig. 8 Vegetacion halofila de suelos salinos del Chaco occidental. Salinas Grandes.
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Chaeco serrano:

Se lo encuentra en las estribaciones de las sierras que limitan el Chaco por
el oeste y sur, donde se registra un ineremento en la precipitacion por accion
orografica. La vegetacion predominante es la de bosques secos montanos
alternando con pastizales, a veces con la palmera Thritinax campestris (fig. 9).
La vegetacion serrana en el norte de Cordoba ha sido estudiada por Sayago
(1969).

Fig, 8. Chaco serrano, Bosque dominado por Lithraea ternifolia (molle) v Fagara coco (coco).
Rio Ceballos, Cordoba.

Chaco austral:

Denominado “Chaco de pastizales y sabanas” por Morello y Adamoli (1968).
Se ubica en el ecotono entre el Chacoy la region pampeana. El relieve es
muy plano, con drenaje deficiente y suelos inundados periodicamente (bajos
submeridionales). La vegetacion dominante es la de sabanas con arboles (Pro-
sopis spp.) muy espaciados (fig. 10).

ECOSUR, Argentina, 7(14): 111-159 (1980)



122 E.H. BUCHER, Ecologia de la Fauna Chaquena

Fig. 10. Chaco austral. Sabanas de espartillares de Elionurus con lenosas. Los Juries, Santiago
del Estero.

Principales tipos de ambientes

De acuerdo con el eriterio simplificado utilizado por Short (1975) que parece
adecuado desde el punto de vista faunistico, los principales tipos de ambientes
del Chaco pueden ser sumarizados de la siguiente forma:

1. Ambientes acuaticos

Los espejos de agua permanentes son raros en el Chaco, y entre ellos
deben incluirse los rios principales que lo atraviesan, los banados de Mato
Grosso en Brasil y Santa Cruz en Bolivia (Short 1975) y a mi juicio, la laguna
de Mar Chiquita en Cordoba. Esta ultima, si bien se encuentra en el limite
sur del Chaco, resulta el colector final de la cuenca del rio Sali-Dulce y tiene
profunda vineculacion con el ambiente chaquetio.

2. Ambientes terrestres

Vegetacion herbacea predominante:

a) Tierras cultivadas y pasturas artificiales. Una porcion importante y
siempre creciente ha sido incorporada a la agricultura, sobre todo en el
Chaco oriental y central. El avance de la agricultura sobre el bosque
crea un tipico “paisaje en mosaico” (fig. 5) el que favorece el desarrollo

de ciertas poblaciones animales, particularmente aves granivoras (ver
mas adelante).
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b) Dunas de arena. Especialmente en el norte de Paraguay y Santa Cruz,
Bolivia.

¢) Depresiones salinas. Cubiertas con vegetacién halofitica baja y en las
que hay acumulaciones mésomenostemporaﬁasdeaguaconunsfauna
bien caracterizada (Salinas Grandes, banados del rio Dulce, ete.) (fig. 8).

d) Pastizales y sabanas. Especialmente en el Chaco austral (fig. 10).

Vegetacion arbérea predominante.

e} Bosque xerdfilo (quebrachales, palosantales, algarrobales). Dominados
por Schinopsis spp., Aspidosperma quebracho-blanco, Buinesia sar-
mientoi, Prosopis spp. Se trata del tipico bosque chaquefio, ¥ cubre
areas vastisimas. Pueden distinguirse numerosas variaciones fisionémi-
cas y floristicas vinculadas a factores edificos, etapas sucesionales por
incendio o alteracion humana, pastoreo, ete. (figs. 6 y 7).

0 Esteros, caniadas y sabanas de palmeras intercaladas con bosque alto.
Vegetacion del tipo del pantanal de Mato Grosso, periodicamente inun-

~ dada. Frecuente en el Chaco oriental, donde constituye l-paisaje predo-
minante (fig. 4). Se trata de un habitat muy favorable para los anfibios
(ver Cei y Roig 1964), para la avifauna acuética y para mamiferos tales
como el ciérvo de los pantanos (Biastocerus dichotomus), el carpincho
(Hydrochoerus hydrochoeris), ratas de agun (Holochilus spp.) y el coipo
(Myocastor coipus).

&) Bosques y selvas en galeria. Se extienden a lo largo de los rios Parani y
Paraguay y varios de sus tributarios (fig. 2). A través de ellos, muchos
elementos faunisticos y floristicos de las selvas subtropicales penetran
profundamente en el territorio chaquefio.

LA FAUNA CHAQUERNA

Mamiferos

En general, la fauna mastozooligica chaquefia impresiona como pobre (Oje-
da y Barquez 1976). Las especies mas importantes, reunidas en grupos fun-
cionales, se indican en el Apéndice I.

Deade el punto de vista ecolégico se la conoce poeo, especialmente dentro
del contexto del ambiente chaqueiio. Algunas especies han sido estudiadas en
detalle, pero no siempre en la region. Tal es el caso de la vizeacha (Lagosto-
mus maximus) en Entre Rios (Llanos y Crespo 19562); de la subespecie pam-
peana del zorro gris (Dusicyon gymnocerqus antiquus) en La Pampa (Crespo
1971), del cunis (Microcavia ausiralis) (Rood 1970, Contreras y Roig 1978), y
del gato de monte (Felis geoHfroy) (Berrie 1978).

Crespo et al. (1961) realizaron cbaervaciones sobre el vampiro (Desmodus
rotundus) y la fauna asociada a su habitat en areas chagueias del norte de
Coérdoba. Es reciente el descubrimiento de una nueva especie de pecari, Cata-
gonus wagneri, la que tiene una distribucién esencialmente chaquefia (Wetzel
et al, 1976, Olrog et al. 1976).
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Informacion sobre la distribucion, tamaiio de los grupos y habitos reproduc-
tivos en cautividad del mono caraya (Alouatta caraya) han sido dados a conocer
por Colillas ¥y Copo (1978) como parte de investigaciones en marcha sobre los
primates de la regién.

La dieta, movimientos y radio de accién del armadille (Chaetophractus
vellerosus) en el noroeste argentino han sido estudiados por Greegor (1980 a
¥ b

Aves

Short (1975) en una amplia revisién de la zoogeografia de la avifauna cha-
quena lista 409 especies en la misma, incluyendo 23 que apenas aleanzan sus
bordes. En Olrog (1969) pueden encontrarse comentarios sobre la avifauna
caracteristica asociada a los ambientes naturales sudamericanos, incluyendo
la faja subtropical que comprende al Chaco. La mayoria de las especies de
ambientes acuiticos estin incluidas en la guia elaborada por Nores e Izurieta
(1980).

La paloma torcaza (Zenaida auncufata) ha sido estudiada en detalle dentro
del contexto chaqueno, particularmente en areas donde el desarrollo agricola
reemplaza la vegetacion boscosa primitiva (Bucher y Nores 1976, Bucher et
al. 1977, Bucher y Orueta 1977).

No existe una idea clara de la importancia de las migraciones dentro del
Chaco, aunque es probable que las mismas sean importantes dada la marcada
estacionalidad de su clima. Las observaciones realizadas por Alabarce y Luce-
ro (1977) soportarian esta idea, aunque el tema requiere mayores investiga-
ciones.

Reptiles
La lista tentativa de los reptiles chaguefios se incluye en el Apéndice II.

Serpientes:

La lista de especies correspondientes a Santiago del Estero, provincia ubica-
da integramente dentro del Chaco (fig. 1}, ¥ que se detalla en el Apéndice I,
incluye 24 especies, de las cuales 13% son subterraneas, 21% semisubterraneas,
54% terrestres, 8% arboricolas y 4% semiacuéticas (1 especie).

Esta fauna incluye cuatro especies venenosas para el hombre: cascabel
(Crotalus durissus), yarara grande (Bothrops alternatus), yarara chica (Bo-
throps neuwiedii) y coral (Micrurus frontafis). El ritmo anual de captura de
ejemplares para serpentarios de estas especies ha sido estudiade por Abalos y
Bucher (1970} y se indica en la fig. 11,

La distribucion de Bothrops afternatus en Santiago del Estero ha sido rela-
cionada con ambientes de pastizales himedos del Chaco central, y su limite
occidental de distribucién coincide claramente con el de esta subregién, al
menos dentro de esa provincia (Bucher 1971).

Existen tres especies cuya coloracidn es mimica de la coral (Micrurus fronta-
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Fig. 11. Entrada mensual {en porcientos del total indicado entre paréntesis) de serpientes vene-
nosas al Serpentario de Santiago del Estero en el periodo 1959-1966. En todos los casos se
registra un maximo absoluto a fines del verano y comienzos del otofie, época en que ocurren la
mayoria de los accidentes. Datos de Abalos y Bucher (1970),
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lis). Ellas son Elapomorphus tricoior, Lystrophis semicinctus y Oxyrophus
rombifer. Todas ellas son de habitos semisubterraneos.

Tres especies son ofiéfagas: Clelia clelia, C. occipitolutea y Micrurus fron-
talis.

Es posible que la utilizacion de hormigueros de Acromyrmex para la ovipo-
gicién por parte de ofidios y lacertilios, tal como ha sido encontrado en el
Uruguay por Vaz Ferreira ef al. (1970 y 1973), también se de en el Chaco,
sobre todo teniendo en cuenta que varias de las especies de hormigas y
reptiles citadas pertenecen también a la fauna chaqueiia.

Lagartos

La fauna de lagartos chaguefios es muy poco conocida, sobre todo desde el
punto de vista ecolégico. La lista de especies, incluida en el Apéndice II, es
probable que deba ser expandida euando se hagan estudios mas detallados,

En el Chaco oecidental de Tucuman (J. M, Chani, com. pers.), Tupinambis
rufescens es comin en pastizales y vizcacherales. Dentro del bosque, en luga-
res abiertos son comunes Tojous teyou, Liolaemus spp. y Lelosaurus sp. Bajo
el sotobosque se suele encontrar Kentropyx sp.. Tropidurus spinolosus es la
especie arboricola predominante.

Tortugas y yacarés.

La especie predominante es Geochelone chilensis, abundante en algunas
regiones, pero cuya poblacion en general se encuentra declinante debido a la
intensa persecucién de que es objeto. Lo mismo ocurre con Caiman latirrostris,
circunscripto a los principales cursos de agua del Chaco oriental, mnpalmente.

Anfibios

La lista tentativa de las especies chaquefias se incluye en el Apéndice III.
Sobre la taxonomia, distribucién y algunos aspectos ecologicos se han ocupado
varios autores. Como sintesis y fuentes de referencias pueden consultarse a
Gallardo (1966, 1979), Di Tada et al. (1976) y Blair (1976). Este iltimo autor
se refiere a especies del Monte que también ocurren en el Chaco. En Blair
(1970) pueden encontrarse comentarios sobre especies convergentes entre el
Chaco y el mesquital norteamericano.

Entre los anfibios chaquefios se destaca la rana coralma {(Leptodactyius
laticeps), especie rara y basicamente endémica. Es de coloracion aposematlm
ysu piel produce secreciones toxicas para el hombre, Otra espe(:le de colora-
cion aposematlca es Melanophryniscus stelzneri.

Principales tipos de habitats

Los principales tipos de habitats ocupados por los anfibios chaquefios se
detallan a continuacién (basado en parte en Vellard 1948).

a) Cursos o cuerpos de agua permanentes: no muy frecuentes, permiten a las
formas meséfilas penetrar profundamente en la region semidrida occidental.
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Tipica de estos ambientes es Leptodactylus ocellatus, y en menor. medida
Bufo arenarum, especie que muestra mayor independencia y aparece en
otrog amblentes

b) Lagunas, esteros y corfiadaes tipo “pantanal”: ambiente caracteristico del

<)

chaco oriental (fig. 10), constituye un habitat optimo para log anfibios. En
este tipo de ambiente (Chaco santafesino, entre Vera y Tostado) Cei y
Roig (1964) encontraron 22 especies, cuyos “territorios de canto” son dés-
critos en dicho trabajo.

Lagunas temporarias: Se trata del biotopo mas difundido en el Chaco,
ligado a las lNluvias estacionales, ¥ el Unico disponible cuando se avanza
hacia el oeste arido. Muchas especies estin adaptadas para reproduocirse
en ellas (ver mas adelante), y varias pasan la estacion seca enterradas en
el lecho seco (especies de Ceratophrys y Lepidobatrachus, por ejemplo).

.Un caso particular lo constituyen las lagunas saladsas, frecuentes en el

Chaco occidental, que albergan una fauna bien definida, integrada funda-
mentalmente por las siguientes eapecies (Cei 1955 a, Di Tada et al. 1976):

Chacophrys plerotti
Lepidobatrachus llanensis
Lepidobatrachus asper
Pleuroderma sp.

d} Ambientes ierresires: algunas especies estin adaptadas para sobrevivir

-lejos del agua, al menos temporariamente. Entre ellas puede mencionarse

a Bufo paracnemis (el mayor anfibio chaqueiio), Bufo spp., Leptodactylus
bufonius y L faticeps. Estas dos Gltimas suelen habitar cuevasz de vizeachas
y hormigueros abandonados. Dos especies de Hylidae (Elachistocleis bicolor
e Hypopachus mulleri) se alimentan de {ermites y se las encuentra bajo
troncos caidos, mientras que en areas cubiertas por densas asociaciones de
bromeliaceas terrestres se pueden encontrar cinco especies de Hylidae vi-
viendo en el agua acumulada en la base de las hojas. Otras eapecies se
refugian en huecos de arboles, tal como Hyfa venuiosa (Vellard 1948).

e) Cursos de agua de montafia del Chaco serrano: los arroyos de montaia

albergan una fauna caracteristica, adaptada a condiciones mis mésicas y
menos calidas que las de la llanura chaquefia. En las sierras de Cérdoba, las
especies que log habitan son (R. Martori, com. pers.):

Hyla puichella
Phyliomedusa sauvagii .
Melanophryniscus stelzneri
Odontophrynus occidentalis
Odontophrynus americanus
Leptodactylus mystacinus
Leptodactylus ocellatus
Leptodactylus gracilis
Physalaemus biligonigerus

Bufo arenarum
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Adaptaciones de los anfibios chaquefios.

Los problemas adaptativos que enfrentan los anfibics tienen caracteristicas
especiales dentro de los vertebrados, vinculados a su gran dependencia del
agua. En ambientes chaquerios, los factores limitantes criticos estan vincula-
doa, por un lado, a las altas temperaturas y una disponibilidad limitada de
agua que dificultan el mantenimiento de un adecuado balance hidrico del
medio interno; ¥ por otro, a lo irregular y estacional de las lluvias que aportan
los cuerpos de agua necesarios para la reproduceion de la mayoria de las
especies. _

Frente a estas limitantes, los anfibios chaqueiios muestran una amplia gama.
de adaptaciones, comunes a muchas especies de ambientes aridos (Mayhew
1968).

Conservacion del agua: a nivel anatémico-fisiologico, se destacan la piel relati-
vamente impermeable del género Bufo, y la piel de Lepidobatrachus asper,
que es fina en verano (cuando es acuatico) y mis gruesa en periodos de sequia
{Reig y Cei 1963). A partir de células compactadas del estrato céorneo, Lepido-
batrachus Hanensis es capaz de formar un cocén que lo protege de la deseea-
cionn (Mc Clanahan ef al. 1979). Lo mismo ha sido observado en Ceratophrys
por Gdllardo (1979). .

La pérdida de agua es reducida mediante la retencién de urea en Phylome-
dusa sauvagi (se trata de una especie uricotélica) lo gue aumenta la presion
osmética de su medio interno (Blair 1976). Esta misma especie es capaz de
controlar la pérdida de agua por la piel, al punto que su velocidad de deseca-
cién es mas similar a la de los lagartos de desierto que a otros anures (Shoe-
maker ef al. 1972). También es capaz de enquistarse en ramas de arboles
mediante una secrecién lipida proveniente de glindulas cutineas que forman
un cocon fino y flexible, pero impermeable,

Entre las adaptaciones etoldgicas, se cuentan los habitos cavicolas, muy
frecuentes entre los animales chaquefios (ver mas adelante). Muchas especies
pasan la época Beca enterradas hasta el punte de que el periodo de actividad
de los adultos puede ser muy corto y reducido a los momentos de lluvia (como
es el caso de las especies de Lepidobatrachus).

Las especies de Ceratophrys, Lepidobatrachus, Odontophrynus y Pleurode-
ma poseen tubércutlos tarsales o metatarsales que facilitan la excavacion. Hay
eapecies que utilizan cuevas producidas por otros animales. Tal es el caso de
Leptodactylus iaticeps, L. bufonius, L. chaquensis y Bufo arenarum, las que
suelen encontrarse en cuevas de roedores, particularmente de vizeachas. Lep-
todactylus bufonius también suele habitar hormigueros abandonados de Atta
vollenweideri (Martinez Achenbach 1962). Otra adaptacién para resistir la
estacion seca es la de Hyla venulosa, que se refugia en huecos de arboles
impermeabilizados por secreciones cutianeas (Gallardo 1979).

Adaptaciones repmductimsf la mayor parte de las especies chaquefias depen-

de de cuerpos de agua temporales para su reproduccion. Dado lo impredecible
de las lluvias y la corta vida de esos depdsitos, una buena parte de ellas tiende
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a criar en forma oportunista, desencadenando todo el ciclo reproductivo con
rapidez una vez que se han producldo Huvias de la intensidad adecuada (Cei
1949).

La necesidad de completar el ciclo con la mayor velacidad posible en estos
ambientes efimeros ha favorecido otras adaptaciones paralelas, tales como un
desarrollo larval acelerado, la presencia de canibalismo en renacuajos -presen-
te en los Ceratophrynidae chaquenos y también en Lepidobatrachus Nanensis
(Hulse 1978)- y la resistencia a las altas temperaturas del agua.

Los nidos de espuma, donde quedan protegidos los huevos, constituyen
otra adaptacion de algunos anfibios chaquefios. En ciertas especies éstos son
flotantes (Leptodactylus chaquensis, L. laﬁoepc ¥ las especies de Physalae-
mus y Pleurodema), mientras que en otras, mas evolucionadas, los nidos de
espmnasenwtalanencuevashechasenelbarmeemdelagua(mpmdactynn
bufonius, L. latinasus, L. sibilator) (Gallardo 1979). Las ventajas adaptativas
de estos iltimos radicarian segin Heyer (1969) en una mayor proteccion
contra la desecacion y en la posibilidad de un desarrollo precoz de los renacua-
jos una vez liberados. Los hibitos reproductivos de Leptodactylus bufonius
han sido descritos en detalle por Cei (1949) y los de L. /atinasus (= prognathus)
por Gallardo (1968).

Invertebrados

La fauna de.invertebrados del Chaco es apenas conocida, existiendo vacios
enormes. Los artrépodos aparentan ser el grupo mejor estudiado. Un anali-
sis ecolégico de la fauna de artrépodoes del bosque chaqueno occidental ha sido
llevado a cabo por Bucher (1974) en la provincia de Tucumain.

De este trabajo surge Ia gran importancia que tienen las hormigas dentro
del ambiente chaquefio, al punto que la notable abundancia y diversificacién
de su mirmecofauna constituyen un rasgo que distingue y caracteriza a esta
region natural. Las hormigas cortadoras (Attini) son particularmente significa
tivas como herbivores, reducidores de detritos y agentes modificadores del
suelo (ver mis adelante).

Principales grupos funcionales

Consumidores

a) Chupadores de savia: Cicadeloidea, Pentatomidae, Lygaeidae.

b) Herbivoros: hormigas cortadoras (Attini), tucuras y langostas (Acridoidea),

" coledpteros (Chrysomelidae, Coccinelidae, Melolonthinae), mariposas noc- .
turnas (Noctuidae). Esporidicamente se registran explosiones de orugas fi-
tofagas (particularmente Halisidota steinbachi, Arctiidae) las que pueden
defoliar severamente la mayoria de las eapecies arbéreas.

¢) Granivoros: los coledpteros (Curculionidae y Bruchidae) son importantes
antes de la diseminacion. Después de la caida de las semillas, los principa-
les predatores son las hormigas, y sobre todo Pheidole spininodis. La
densidad y tamaio de estos hormigueros, caracterizados por una amplia
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boea circular ampliamente reconocible, normalmente rodeads de envolturas
de semillas vacias, se incrementa marcadamente hacia el oeste del Chaco,

" eomo respuesta a un aumento de produccion de semillas originado en la
mayor proporcion de especies anuales (que resulta a su vez de la creciente
aridez). Es probable que, tal como ocurre en el Monte biogeografico (Mares
¥ Rosenzweig 1978), las hormigas sean los principales predatores de semi-
llas en el Chaco, predominando sobre roedores y aves. Asimismo, y tal
como ocurre en el Monte, llama la atencién la baja diversidad de la fauna
de hormigas granivoras chiqueias.

d) Carnivoros: sobre el suelo dominan las aranas (Lycosidae, Ctenidae y Tera-
phosidae), hormigas legionarias (géneros Labidus y Neivamyrmex) y en.
menor grado los escorpiones y escolopendras. En el follaje, los principales’
predatores son las aranas (Argiopidae, Salticidae, ete.), avispas (especial-
mente las especies sociales de los géneros Polistes y Polybia) y méantidos
(Mantidae). La arafia social Eriophora bistriata (Araneidae) es especialmen-
te comiin, y constituye una especie caracteristica chaquefia. Su enorme
tela comunitaria puede cubrir mis de cien metros cuadrados, y es facil
encontrar densidades de I-2 eolonias por ha (ver Bucher 1974, Fowler y
Diehl 1978).

Descomponedores

Los insectos -y particularmente las hormigas- juegan un rol importante en
el proceso de descomposicion, que se analiza en detalle mas adelante.

Merece destacarse un caso de asociacion entre hormigas y plantas encontra-
do en el Chaco, cual es el de varias especies que viven dentro de las espinas
del vinal (Prosopis ruscifolia) mencionado por Kusnezov (1963).

Algunas especies de escorpiones, arafas y escolopendras chaquefias son
venenosas para el hombre. Solamente las especies de “viuda negra” del géne-

‘ro Latrodectus tiene importancia, En este género se incluyen varias especies
‘eripticas que ocurren en el Chaco, las que estin claramente aisladas ecolégiea-
mente (Abalos y Baez 1967). Dos especies son dominantes: Latrodectus anthe-
ratus y L. ¢corallinus (Abalos 1978). La primera instala su tela en arboles y
arbustos, siendo particularmente comin en cactus y sobre todo sobre Opuntia
quimilo, y nunca ubica su refugio a menos de un metro del piso. La segunda -
se instala siempre en el suelo o cerca de é], siendo las hormigas su principal
alimento.

Las chinches o vinchucas (Triatominae, Reduviidae) son abundantes en el -
ambito chaqueno, ocurriendo varias especies. No obstante, el principal (o vinico)
vector de la enfermedad de Chagas en la region -que es de alta endemicidad- -
¢s Triatoma infestans, especie estrictamente domiciliaria que no ocurre como
elemento permanente de la fauna silvestre (Abalos 1974, Bucher 1974).

Los dcaros, y particularmente las garrapatas y polvorinea {Ixodoidea) tienen
gran importancia en el Chaco, favorecidos por el tipo de ganaderia extensivo
¥y primitivo predominante. Son bastante comunes en el Chaco oecidental,
donde en algunas areas (como el oriente salteno, por ejemplo) alcanzan pobla-
ciones muy altas. Es conocida su importancia como vectores de enfermedades.
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En la region conviven especies de garrapatas introducidas con otras autdc-
tonas. Las primeras se han difundido a partir de los animales domésticos
entre los vertebrados silvestres, siendo Boophilus microplus una de las mas
comunes. Por otro lado, entre las segundas hay muchas que se han adaptado
al ganado. Tal es el caso de Amblyomma neumanni, cuyos huéspedes natura-
les son las corzuelas, ¥ que en la actualidad se la encuentra parasitando
intensamente al caballo, bovino y cabras (Boero 1957).

Otros invertebrados que en ciertas areas resultan comunes son los caracoles
(ver Meyer y Weyrauch 1966). Entre ellos el mas conspicuo es Strophocheilus
oblongus, el que tiene una conchilla muy grande y sélida, de color blanco
uniforme excepto el borde de la abertura que es rosado. Se alimenta de detri-
tus, y durante el reposo e invernacién se entierra parcialmente en el suelo.
Otras especies frecuentes son Bulimulus apodemetes y Drymaeus poecilus,
los que viven adheridos a los tallos de arboles y arbustos. En ambientes de
“Chaco serrano, bajo piedras, suele encontrarse una comunidad de caracoles
formada por Spixia spp., Epiphragmophora sp. y Plagiodontes daedaleus.

ALGUNOS FACTORES Y PROCESOS RELEVANTES

Patrones de diversidad especifica

Como se ha visto en la seccidn correspondiente, existe una tendencia de los
factores ambientales mas importantes (precipitacion, estacionalidad, tipos de
suelo) a mostrar un gradiente este-oeste bien marcado, los gque tienen un
efecto mas marcado sobre la biota que el débil gradiente norte-sur de la
temperatura. ’

De acuerdo con esto, se observa que las caracteristicas estructurales de las
comunidades vegetales siguen el mismo gradiente (Sarmiento 1972), y lo mis-
mo pareceria suceder con la diversidad especifica, asunque los datos con que se
cuenta son mMagros.

En lo que hace a la diversidad especifica en grupos animales, existen pocos
datos disponibles, los que parecen confirmar una tendencia similar.

En anfibios, Vellard (1948) encontré 26 especies en el Chaco oriental y 20
en el Chaco occidental (de las cuales 15 eran comunes) utilizando un criterio
taxondmico uniforme. En el limite oeste del Chaco occidental arido (Chamieal,
La Rioja) se encuentran 8 especies (Cei 1955 b, Hulse 1978) mientras que en
el Chaco serranc de Cordoba se hallan 10 especies (ver seccién sobre anfibios).

En aves (Passerines), Rabinovich y Rappoport (1975) encontraron una ten-
dencia similar, con alrededor de 150 especies en el este disminuyendo a 120 en
el oeste, con una tendencia a volver a incrementarse sobre las montafias. Este
-patrén se correlaciona con el nimero de estratos de la vegetacién. No obstan-
te, debe recordarse que en este trabajo los datos utilizados no provienen de
censos sino que se han obtenido en forma indirecta, por lo cual deberian ser
confirmados por observaciones puntuales detalladas.
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Principales factores limitantes y estrategias adaptativas

Factores limitantes

En lo que hace a las condiciones ambientales que afectan a la fauna, la regién
chaquefia no es absolutamente homogénea, ya que existen importantes dife-
rencias regionales a lo largo de un gradiente que corre esencialmente de este
a oeste. No obstante, y a pesar de importantes diferencias de grado, puede
considerarse que los factores mds criticos son comunes a toda la regién, y a su
vez son similares a los de otras sabanas tropicales secas del mundo (Huntley y
Walker, en prensa).

Dichos factores son:

1. Concentracion estival en el régimen de lluvias, que determina una estacién
gseca de duracion variable segin la regién, Esto resulta a su vez en un -
puilse definide de la produccién primaria, y también en cambios marcados
en la fisonomia de la vegetacién, dado que durante la época seca desapare-
ce la cobertura herbacea y hay pérdida del follaje por parte de las muchas
especies lefiosas deciduas o semideciduas (Sarmiento 1972). La estacién
seca también ocasiona la disminucién o desaparicién completa de fuentes
de agua superficial (cursos de agua y lagunas temporarias).

2. Irregularidades en las precipitaciones, tanto temporal como espacial, la
que se ve reflejada en la produecién primaria, que acompaiia estas variacio-
nes. .

3. La ocurrencia de temperaturas extremas, que oscilan entre maximas abso-
lutas  de 49° -la region chaquefia ha sido considerada por Prohaska (1959)
como “el polo térmico de América del Sur”- y minimas absolutas por deba-
jo de —10° C. Particulirmente limitantes por su persistencia son las altas
temperaturas que ocurren durante gran parte del ano. Dado que la cobertu-
ra vegetal no es por lo general completa, la insolacion facilmente aleanzs el

.suelo, donde en un dia de verano la temperatura puéde superar les 65°
{Bucher 1974). i

4. La presencia de dos pulsos ambientales periddicos pero irregulares que
afectan profundamente a la vegetacion y tambien a la fauna: los incendios y
las inundaciones, estas ltimas restringidas en gran medida al Chaco orien-
tal (Morello 1970). '

Estrategias adaptativas

Los problemas adaptativos fundamentales de la fauna chaquefia, como las
de regiones semidridas en general,; se vinculan fundamentalmente al manteni-
miento de un balance térmico e hidrico frente a condiciones extremas, a la .
defensa frente a los incendios e inundaciones, y a la explotacion de recurscs
que aparecen en forma estacional e irregular.

Balance térmico e hidrico

Cada especie responde a las exigencias del medio mediante una combinacién
de adaptaciones a nivel anatémico, Esiolégico ¥ etolégico. No obstante, los
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principales tipos de estrategias adaptativas pueden ser clasificados, siguiendo
el criterio utilizado en plantas, de acuerdo con Noy-Meir (1974):

1.

Efimeros: animales que evaden la época adversa pasindola en una forma
biolégica inactiva y resistente, que puede ineluir formas reproductivas o
no, que se mantienen en forma latente. Entre las primeras se incluyen
muchos insectog, y entre las segundas pueden mencionarse los anfibios,
muchos reptilea, caracoles, ete.

Persistentes: especies que afrontan la época adversa en forma activa. En

este grupo se encuentran muchos vertebrados. En ellas son frecuentes,

ademas de un gran numero de adaptaciones anatémicas y fisiologicas am-
pliamente discutidas en la literatura, dos de tipo etolégico muy generaliza-
das en la fauna chaguena:

a) habitos cavicolas: las cuevas constituyen un microhabitat que ofrece
excelente proteccién contra las altas temperaturaa y la desecacion, y los
suelos sueltos del Chaco no ofrecen ningiin impedimento a la exeavacion.
Lios habitos cavicolas estan muy difundidos en la fauna chaqueiia, inclu-
yendo un gran nimero de vertebradoa medianos y pequeiios, tales como
los armadillos, vizcachas, zorros, tuco-tucos y cuises, asi como serpien-
tes y anfibios, Entre los invertebrados se destacan las hormigas, que
llevan a cabo excavaciones voluminosas y a veces muy profundas (ver
mis adelante}). Como ejemplo, cabe consignar gque un hormiguero de
Pheidole oxyops, excavado en el Chaco occidental alcanzé la profundi-
dad de 6,60 m (Bucher 1974).

b) ritmo diario de actividad: existe una gran predominancia de actividad
nocturna dentro de los animales chaquefios, evadiendo los periodos de
alta insolacion, En algunos casos se da una inversion de los patrones de
actividad segnin las estaciones, pasando de noctrna en verano a diurna
en el invierno. Tal es el caso de la hormiga Afta vollenweideri (Bucher
1974) y, posiblemente, de algunas serpientes (Abalos y Bucher 1970).

Fuego e inundaciones

Las adaptaciones de la fauna chaqueiia frente a estos dos factores no han

sido estudiadas en detalle. Un ejemplo evidente Jo constituyen los timulos de
tierra construidos por las hormigas tacuries (Camponolus punciulatus) que
habitan ireas periédicamente inundadas (fig. 18).

Eaxplotacidn de recursos

La estacionalidad e irregularidad en la productividad primaria favorecen las

siguientes adaptaciones:

1.

Nomadismo y migraciones: mediante considerables desplazamientos, mu-
chas especies de sabana son capaces de expiotar los excesos de alimentos
producidos durante la época lluvicsa y que saturan la capacidad de utiliza-
cién de las especies residentes locales cuyas poblaciones estén controla-
das por las condiciones de escasez de los periodos de sequia. Esta estrate-
gia es bien conocida en aves y grandes mamiferos del Africa, pero no se
conoce mucho al respecto en el Chaco. Un buen ejemplo de esa region lo
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constituye la paloma torcaza (Zenaida auriculata), la que es capaz de reali-
zar importantes desplazamientos segun la produccion local de semillas.
Aparentemente, sus habitos gregarios favorecen la deteccion de areas irre-
gularmente dispersas donde se registra alta produccion (Bucher y Nores
1976). Tal “preadaptacion” le ha permitido transformarse en una plaga
seria de los cultivos, dada su capacidad de explotar parches esporadicos de
alta productividad, que en esta nueva situacion estan constituidos por
parcelas cultivadas.

Otro ejemplo de esta estrategia lo constituye la langosta migratoria o
voladora (Schistocerca americana), hoy bajo control, capaz de realizar
grandes desplazamientos masivos cuando las condiciones favorecen el pasa-
je a la fase gregaria.
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Fig. 12, Quimilo (Opuntia quimilo), cactacea muy difundida en el Chaco. Sus frutos v filoclados
son consumidos por la fauna, particularmente la cotorra (Myiopsifta monachus), cuyo volumino-
s0 nido comunal aparece a la derecha.

.
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Reproduceion oportunista: los picos irregulares de producecion favorecen
los habitos de cria oportunista, es decir aquéllos que desencadenan la
reproduccion en cualquier época del ano como respuesta a la aparicion de
condiciones favorables (disponibilidad de recursos). Se trata de una caracte-
ristica muy difundida entre los anfibios chaquenos (ver seccion sobre anfi-
bios), y tambieén entre aves acuaticas asociadas a ambientes temporarios
(Olrog 1965). La paloma torcaza es una tipica criadora oportunista, siendo
capaz de nidificar a lo largo de todo el ano en cuanto haya suficiente dispo-
nibilidad de semillas (Bucher y Orueta 1977).

Consumo de plantas suculentas: en el Chaco, las cactaceas son consumidas
en forma intensa por los animales silvestres (asi como el ganado vacuno)
como fuente alternativa de agua. Segun mis observaciones, los filoclados
del quimilo (Opuntia quimilo) son comidos por tortugas (Geochelone spp.),
charatas (Ortalis canicolis) y cotorras (Myiopsitta monachus)(figs. 12 y 13)
También he visto a la cotorra y al calancante (Aratinga acuticaudata) ali-
mentarse del tallo excavado del cardon (Cereus coryne).

Fig. 13. Filoclado de quimilo comido por charatas (Ortalis canicollis).

ECOSUR, Arvgentina, 7014): 111-159 (1980)
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INFLUENCIA DE LA FAUNA SOBRE EL ECOSISTEMA
Procesos de descomposicion y reduccién

En ambientes semidridos como el chaguefio, la produccién primaria no utili-
zada por los herbivoros puede seguir tres caminos: ser consumida cuando
muerta (reduccion), descompuesta por microorganismos hasta su mineraliza-
cion (descomposicién) o consumida por el fuego.

La actividad microbiana se ve severamente limitada en este tipo de ambien-
te, debido a la existencia de periodos en los que los suelos carecen de la
suficiente humedad, a causa de la falta de lluvias y las altas temperaturas gue
suelen alecanzar las capas superficiales del suelo: esto ultimo debido a que la
cobertura vegetal discontinua permite un considerable grado de insolacion.

Como consecuencia de esta limitacién en los procesos de descomposicion,
queda una impertante cantidad de energia disponible para la fauna detritofa-
ga, necrofaga y coprofaga (reducidora), ya que los animales multicelulares son
mas eficientes para defenderse contra la desecacion.

Este nicho vacante es entonces ocupado por varias especies de animales
{con predominio de los artrépodos, bien adaptados a ambientes secos), los que
se convierten en origen de cadenas trificas importantes. Tal eficacia en la
“recuperacion” de energia que de otra forma hubiera sido dizipada por los

. descomponedores permite a los ecosistemas aridos mantener una biomasa
animal alta en relacién con su productividad primaria, comparada con ecosis-
temas tropicales menos limitados por el agua, tal como la selva lluviosa, por
ejemplo.

Todas estas condiciones se dan en la regién chaquefia, donde el rol de los
reducidores es ocupado por una fauna variada, en la que se destacan los
artropodos y en particular las hormigas (Bucher 1974).

Los principales grupos que se encargan de la reduccién de los dlatmtoa
sustratos son los siguientes:

Hajarasca; No hay estudios sobre los procesos de reduecion y desoompomclon
de mantillo. Algunas especies de hormigas recogen hojas caidas para criar sus
cultivos de hongos, sobre todo Cyphomyrmex spp., Trachymyrmex spp. v
Acromyrmex striatus. Esta dltima esta especializada en explotar este material
{fig. 21) y su'abundancia se incrementa hacia las partes mas aridas del Chaco,
donde la descomposicién del mantillo es mas lenta. En esas areas, la densidad
¥ tamano de sus nidos es considerable.

El ganado doméstico (vacuno y caprino) se alimenta de hojarasca durante
la estacion seea (Morello y Saravia Toledo 1959 b), peronada se conoce al
respecto sobre la conducta de los mamiferos autéctonos,

- Madera: Se trata de uno de los materiales mas dificiles y lentos de ser degrada-
dos en ambientes secos y calidos donde predominan maderas duras y tanicas.
El proceso de reduceion es originado normalmente por coledpteros minadores,
pajaros carpinteros y hormigas carpinteras (Camponotus spp.). Ellos facili-
tan la penetracidn posterior por termites (los principales reducidores) y al-
gunos coledpteros (Bucher 1974).
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Carne: Los cadaveres de vertebrados son comidos por mamiferos tales como
zorros, armadillos y otros omnivoros medianos (ver Apéndice I); aves como
jotes {Catartidos), carancho (Pofyborus plancus), chimangos (Polyborus chi-
mango) e insectos, Entre estos itltimos son particularmente importantes los
dipteros (Sarcophagidae, Calliphoridae), las hormigas (sobre tode Solenopsis
saevissima y Pheidole sp.) y coledpteros (Scarabeidae, Dermestidae). Los
invertebrados muertos son consumidos casi en su totalidad por varias espe-
cies de hormigas (Bucher 1974).

Estiércol. Los excrementos del ganado son reducidos en una primera etapa
por coleépteros Scarabeidae, particularmente Coprinae y Aphodiinae. A me-
dida que el material se seca, los termites (especialmente Amitermes sp.) to-
man mas importancia hasta dominar totalmente en las wltimas etapas de
degradacion (Bucher 1974),

Los excrementos de insectos (particularmente de orugas defoliadoras, que
puedan ser muy abundanteg) son recogidos por hormigas Attini de los géne-
ros Cyphomyrmex y Trachymyrmex.

Accion edafiea

Como ya ha sido visto anteriormente, los habitos cavicolas constituyen una
adaptacion muy difundida entre los animales chaqueiios, facilitada por los
suelos profundos y sueltos predominantes.

Esta actividad acarrea los signientes efectos sobre los suelos: cambios en el
microrrelieve, activacion de los procesos de erosion, alteracién en los perfiles
edaficos y el traslado e inmobilizacién de nutrientes.

Los principales grupos zoolégicos involucrados son las hormigas, termites y
mamiferos. .

Entre las hormigas, la hormiga cortadora Alta vollenweideri, especie amplia-
mente distribuida por el Chaco, y en menor medida Atfa saltensis, restringida
a su parte mas occidental, son las especies mas significativas. Los timulos
chatos que caracterizan sus hormigueros, de unos 5-8 m de didmetro por unos
0,4 m de altura constituyen-un elemento tipico del paisaje chaquefio (figs. 14 y
15). En el Chaco occidental, Bucher y Zuccardi (1967) encontraron una densi-
dad de 2,9 nidos por ha, de los cuales 0,85 estaban activos, estimando en
alrededor de 1.100 kg la cantidad de suelo que era removido anualmente por
hectarea. En el Chaco central (llano de agricultura marginal) se han encontra-
do densidades todavia mayores (Morello y Adamoli 1974).

La actividad de estas hormigas produce alteraciones en los suelos debidas
fundamentalmente al transporte a la superfice de material rico en calcio pro-
veniente de horizontes profundos (fig. 16). Como resultado, se aprecia un
cambio de color del hormiguero que contrasta con la tonalidad mas oscura del
suelo circundante (figs. 14 y 15), un aumento del pH, disminucion del tenor de
materia organica e incremento del contenido de calearec en superficie (Bucher
¥ Zuccardi 1967).

Por otro lado, una importante cantidad de materia organica es acumulada en
las cAmaras subterraneas, primero como cultivo de hongos y después como
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cortadora Afta vollenweideri. La coloracion mas clara del tumulo es
Niente de horizontes profundos.

Fig. 14. Nido de hormigy
debida al material prove

como manchas blancas) en dreas de sabanas inundables con palmeras. Cercanias de la ciudad de
Formosa.
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Fig. 16. Corte transversal por un nido de Afta vollenweideri en un perfil de suelo correspondien-
te al oriente de Tucuman. Las letras de la izquierda indican los distintos horizontes. C ,, hori-
zonte C con caledreo, material que es elevado a la superficio causando importantes alteraciones

edaficas. {De Bucher.y Zuccardi 1967).

residuos. Dado que en los nidos abandonados el contenido de dichas cimaras
se encuentra totalmente mineralizado, pareceria que éste no afectaria las
caracteristicas fisicas del suelo, no obstante lo cual todo el material deposita-
do representaria una forma importante de acurnulacién (e inmovilizacién tem-
poraria) de nutrientes. La profundidad a la que se encuentran las caimaras de
regiduos, que usualmente superan el metro, haria que esta acumulacién de
nutrientes quedara fuera del aleance de las gramineas, no asi de las raices

mas profundas de arboles y arbustos (ver Haines 1978),

Cuando las tierras ocupadas por hormigueros son dedicadas a uso agricola,
cada tamulo origina un circulo de esterilidad bien definide donde los cultivos
no se desarrollan normalmente, apareciendo una clorosis en las plantas cuya
intensidad decrece del centro a la periferia. Esto es debido a un bajo conteni-
do de materia organica que causa deficiencias en nitrégeno y una elevada
alcalinidad que provoca inmovilizacién de nutrientes, particularmente hierro y

fasforo.

En ciertas sabanas del Chaco oriental y central, la vegetacion lefiosa sélo se
desarrolla a partir de log hormigueros chatos abandonados de Atta voflenwei--
-deri, permitiendo asi la invasion del pastizal por arboles y arbustos (Morello y
Adamoli 1974} (fig. 17). El mismo efecto ha sido encontrado por Jonknmn
(1978) en el Paraguay, y también por Troll (1956) para Atta en Bolivia y
. termites en Africa. Este autor denominé a la vegetacién de parque resultante
“termiten savannen”. Este proceso debe vincularse a las condiciones particula-
res del microrrelieve {especialmente en sabanas inundables), a caracteristicas
fisicas del material edafico del tumulo y tal vez a la acumulacién de nutrientes

provenientes de las camaras subterrdneas de residuos.

ECOSUR, Argentina, 7(14): 1:1-159 (1980)
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Fig. 17. Vegetacion de sabana donde la vegetacion lenosa se instala sobre los hormigueros de
Atta vollenweideri. En primer pluno, etapa inicial del proceso, con ejemplares jovenes de la pal-
mera caranday. Al fondo y a la izquierda, etapa mas avanzada con palmeras bien desarrolladas
vy otros elementos arbireos. Chaco oriental, cercanias de la ciudad de Formosa.

Los nidos conicos de la hormiga Camponotus punctulatus (“tacurues”), de
aproximadamente 1 m de altura, son caracteristicos de areas periodicamente
inundadas del Chaco oriental y central (Morello y Adamoli 1974) (fig. 18}. La
densidad de los tacurues puede variar entre 100 y 2.500 por hectarea, siendo
un valor frecuente el de 1.000 (Bonetto et al. 1961), y tiende a aumentar con el
grado de pastoreo de los pastizales. Los tumulos afectan los suelos sobre todo
a causa de la alteracion fisica de los perfiles, debido al traslado de material
fino desde horizontes profundos a la superficie, y también por cambios en la
distribucion de la materia organiea y por la ereacion de un microrrelieve debi-
do a la presencia de una considerable densidad de nidos (Bonetto et al.1961).
En algunos casos los tumulos abandonados favorecen la instalacion de ciertas
especies lenosas (Morello y Adamoli 1974).

ECOSUR, Argentina, T(14): 111-159 (1980)
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Fig. 18. Nido de la hormiga Camponotus punctulatus (tacuru) en pastizales inundables del
Chaco occidental.

Los “tacuries” de termintes (fig. 19), similares en tamano y forma a los de
Camponotus punctulatus, pero mucho mas duros y dificiles de destruir, son
menos frecuentes y aparecen solamente en el Chaco oriental, no estando
restrictos solamente a areas inundables. Estos termiteros son tipicos de las
areas tropicales humedas en toda Sud America.

Varias especies de mamiferos estan vinculadas a la modificacion de los
suelos chaquenos a traves de sus habitos cavadores. Entre ellos se destacan
los armadillos (Dasypodidae), tuco-tucos (Ctenomyidae) y la vizcacha (Lagos-
tomus maximus), ademas de cuises (Caviidae).

ECOSUR, Arvgentina, T(Li: 1T1-159 (1sth
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Fig. 19. Pastizales con termiteros duros enla provincia de Formosa. A la izquierda puede apre-
ciarse el desarrollo de arbolitos al pie de los nidos.

La actividad de los mamiferos es considerable, pero faltan estudios detalla-
dos al respecto. Llanos y Crespo (1952) indican que en la provincia de Catamarca
(borde occidental del Chaco) se encontro una densidad de 9,8 cuevas de vizea-
cha por ha en una muestra de 162 ha. Contreras (1973) ha realizado una
sintesis muy completa sobre lo que se conoce respecto a la influencia edafica
de los tuco-Lucos.

Los mamiferos suelen favorecer los procesos erosivos dentro del Chaco, ya
que frecuentemente dejan areas denudadas mas o menos considerables alre-
dedor de sus cuevas. Esto es particularmente visible en el caso de la vizcacha
(fig. 20).

En sintesis, no hay dudas de que el efecto global de la fauna sobre los
suelos chaquenos es muy considerable, y debe ser tenida muy en cuenta al
analizar la dinamica de los mismos en la region.

ECOSUR, Argentina, 7(14): 111-159 (1980)
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Fig. 20. Area denudada ocupada por una colonia de vizeachas (Lagostomus maximus) donde
puede apreciarse las acumulaciones de ramas que estos animales acarrean hasta la entrada de
las cuevas. Chaco occidental, Salinas Grandes.

Patrones de herbivoria

La pobreza de grandes vertebrados herbivoros en la fauna neotropical ha
sido motivo de curiosidad para muchos investigadores. Esta pobreza se hace
muy evidente si comparamos, por ejemplo, la baja diversidad de este compo-
nente en el Chaco con la riqueza de las sabanas africanas.

Pero ademas, hay que tener presente que la lista de mamiferos neotropicales
actual es mucho mas reducida de lo que ha sido en el pasado. A lo largo del
Terciario el continente tuvo una fauna muy diversificada de ungulados y
grandes no-ungulados endemicos, y a comienzos del Pleistoceno habia una
fauna tan rica en las grandes categorias de animales como lo es la del Africa
actual (Keast 1972, Webb 1978).

En épocas contemporaneas, y al momento de la llegada de los primeros
europeos al Gran Chaco, los principales herbivoros de la region (excluyendo
las areas de tipo “Pantanal”) eran los siguientes:

ECOSUR, Argentina, T(14): 111-159 (1950)
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Vertebrados

Corzuelas (Mazama spp)

Ciervo de las pampas (Ozotocerus bezoarticus) en algunas éreas,
Guanaco (Lama guanicos)

Avestruz (Rhea americana)

Mamiferos pequeiios ¥ medianos (mara, conejo de los palos, cuises, ete.)

Invertebrados

Hormigas cortadoras

Acrididos (particularmente tucuras y la langosta voladora, Schistocerca ame-
ricana)

Otros insectos (ver seccién sobre invertebrados).

En el presente, la langosta voladora ha sido controlada, pero es indudable que
debio tener considerable importancia en los ambientes chaquefios primitivos
explotando, gracias a sus habitos migratorios, picos de produccién gque se
producian en forma irregular de acuerdo con condiciones climatolégicas parti-
culares.

En cuanto a los ungulados, el ciervo de las pampas y el guanaco han desa-
parecido, quedando este dltimo en el recuerdo de algunos topdnimos. tales
como “Pampa de los guanacos”. Precisamente , el hecho de que un elemento
tipicamente andino-patagénico como el guanaco haya ingresado tan profunda-
mente en un ambiente de sabana subtropical pareciera indicar la falta de
competencia por parte de una fauna no saturada.

Uno de los aspectos mas sobresalientes de la ecologia chaqueiia actual es
8in duda la importancia que tienen las hormigas cortadoras como consumido-
res primarios. Puede decirse que las mismas, por su densidad y actividad,
ocupan el rol de los grandes mamiferos de 1as sabanas africanas (fig. 15). Es
posible especular que el desarrollo que ha'tenido este grupoe haya sido favore-
cido por 1z presencia de nichos vacantes a causa de la extincién masiva de
mamiferos durante el Pleistoceno,

-Lias hormigas cortadoras son extremadamente abundantes y ecoldgicamen-
te diversificadas en el Chaco tanto como en toda Sud Amériea (Weber 1973).
Aunque el flujo de energia a través de sus poblaciones no ha sido medido en el
area chaquena, se estima que debe ser importante {Bucher 1974). Como datos
comparativos, merece comentarse que Autuori (1956) estimé que en el Brasil,
10-18 nidos por hectirea pueden consumir cerca de 62 kg de gramineas por
dia. En varios estudios sobre distintas especies de Afta en ambientes tropica-
les (citados por Lugo et al. 1973) se encontré que la cantidad de material seco
que entraba al nido oscilé entre 290 y 10,9 g por hora y por nido, con un
promedio de 62,5 g. Este dltimo valor representa 1,6 kg por dia, lo que
significaria un consumo de 135kgha/dmenareascomoelestede‘1‘ucuman
donde la densidad de nidos activos alcanza a 0,9 por ha (Bucher y Zuccardi
1967).
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Dicha cifra puede comparase con el forraje aprovechado por el ganado
vacuno. Si se considera que una unidad ganadera (una vaca de 350 kg con su
¢ria) consume un promedio de 19 kg de materia seca por dia, ¥y que la carga
soportada por los pastizales naturales del Chaco seco varia entre una unidad
cada 3 ha a una cada 20 ha, se tiene que el consumo oscilaria entre 3,3 a2 0,6 kg
ha/dia, segiin las regiones y condiciones del pastizal. Aunque el tipo de vege-
tales consumidos no es idéntico, ya que las hormigas explotan también la
vegetacion arboérea y arbustiva, se trata de érdenes de magnitud similares,
por 1o que la idea de que en ciertas regiones del Chaco las hormigas constitu-
yen el principal competidor del ganado (Bucher 1974, Morello 1970) parece
estar justificada.
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Fig. 21. Material acarreado 2 los nidos (en pofcentajes del total indicado entre paréntesis) por
evatro hormigas cortadoras del género Acromyrmex que ocurren juntas en el Chaco serrano de
Cdrdoba. Acromyrmex heyeri ez especialista en gramineas; A. stristus recoge egencialmente ma-
terial seco del suelo. A. lundi y A. lobicomis explotan especialmente dicotiledéneas, pero se

eg‘?cu;antran aisladas por el tipo de microambiente que prefieren (datos de Bucher y Montenegro
1974).
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Como herbivoroes, las hormigas cortadoras tienen la ventaja de poder regu-
lar el consumo a través de la biomasa de la colonia (via el control de la postura
por la reina), lo que constituye un mecanismo relativamente rapido de res-
puesta a cambios en la disponibilidad de recursos, particularmente durante la
estacion seca.

En el Chaco, la especie mis importante es Atta vollenweideri, 1a que habita
principalmente lugares abiertos. En el oeste es reemplazada por A. saltensis.

- Como se ha mencionado antes (ver seccién sobre accidn edafica) las densidades
gque aleanzan sus nidos pueden ser muy altas en algunas areas (fig. 15). La
abundancia de ambas especies parece estar relacionada inversamente con el
estado de madurez sucesional de la vegetacién, y la densidad de nidos es
mucho mds alta en pastizales y sobte todo en areas degradadas y con pobre
cobertura herbacea que en log bosques maduros. También estan asocladas a
suelos pesados de drenaje dificultoso.

En ambientes boscosos, dominan las especies de Acromyrmex, las que explo-
tan principalmente dicotiledoneas, aunque las especies que ocurren juntas
muestran una clara aislacion en cuanto al tipo de recursos que utilizan (Bu-
cher y Montenegro 1974) (fig. 21). Por otro lado algunas especies del género
se especializan en gramineas, como Acromyrmex heyeri y A. landolti fracticor-
nis. Esta ultima, muy frecuente en el Chaco, constituye un problema para la
ganaderia en el Paraguay (Fowler y Robinson 1975).

Entre los roedores medianos y pequefios tienen importancia en el Chaco ac-
tual la vizeacha (Lagostomus maximus), el conejo de los palos (Pediolagus
salinicola), el mara o liebre patagonica (Dolichotus patagonus) y los cuises
(Microcavia sp.).

La vizcacha y el conejo de los palos tienden a incrementar sus poblaciones
en el Chaco occidental (Saravia Toledo 1978). El aumento de ambos suele
estar ligado al sobrepastoreo y otras modificaciones introducidas por el hombre
(ver seccion sobre influencia humana). La vizcacha puede alcanzar en ciertas
circunstancias altas densidades, y su capacidad de consumo ha sido estimada
en alrededor de 2.500 g de material fresco por dia (Llanos y Crespo 19562).

El conejo de los palos ha aumentado marcadamente sus poblaciones en el
Chaco seco (es muy abundante en los llanos de La Rioja y el oriéente salteno, -
por ejemplo). Dos factores del habitat parecen favorecer su incremento: la ve-
getacion herbicea pobre y baja sin una cobertura continua de gramineas, re-
sultante del sobrepastoreo, la que permite buena visibilidad y no entorpece
sus movimientos; y la presencia de oquedades en troncos viejos y enfermos
{comunes en bosques sobremaduros donde no hay renovacion) que le ofrecen
abundante refugio a esta especie que no hace cuevas. En areas donde es
abundante, tal como el Chaco saltefio, el conejo de los palos constituye un
‘factor negativo para la renovacién del bosque natural, por cuanto destruye las
plantulas de muchas especies de valor forestal, incluyendo el quebracho colo-
rado (C. Saravia Toledo, comunicacién personal).

El mara, animal esencialmente patagonico, alcanza el borde occidental del
Chaco y en esas areas (llanos de La Rioja, por ejemplo) puede ser relativa-
mente comun.
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Es posible que la particalar combinacién de herbivoros que presenta la
fauna del Chaco, caracterizada por la escasez de grandes mamiferos y la
preponderancia alcanzada por las hormigas cortadoras, haya jugado un papel
selectivo importante moldeando los mecanismos de defensa antiherbivoro de
la vegetacion autdetona. _

En este sentido, la fragilidad de los pastizales frente a la introduccién del
ganado doméstico pareceria indicar una falta de adaptacion por parte de las
gramineas a este tipo de pastoreo. No obstante, debe tenerse en cuenta por
un lado, que la invasion de los pastizales por lefiosas como respuesta al sobre-
pastoreo es un fenomeno generalizado en las regiones semiaridas del mundo;
¥ por otro, que el periodo durante el cual la fauna ha estado depauperada al
nivel actual no iria mas alla de tiempos pleistocénicos. De todas formas, se
trata de un interrogante que merece investigaciones mas detalladas.

El impacto de la actividad humana

A partir de la entrada del europeo en el Chaco se han producido, debido a
su influencia, profundas modificaciones en los ecosistemas naturales, las que
obviamente afectaren a su componente faunistico. Este impacto, referido fun-
damentalmente a los vertebrados, puede desglosarse de la siguiente manera:
Directo

1. Ceaza de subsistencia. Lia misma no sdlo ha sido practicada por el indige-
na sino que todavia en el presente significa una fuente alternativa impor-
tante para pobladores alejados de los centros urbanos.

2. Caza deportiva (legal o furtiva). Afecta a mamiferos y aves, entre los
que se destacan corzuelas, pecaries, la vizeacha, el avestruz, perdices,
charatas (en especial Ortalis canicollis), ete.

3. Caza comercial (legal o furtiva). Incluye la obtencién de animales pilife-
ros (zorro, zorrino, vizeacha, iguana, etc.); para la preparacion de ali-
mentos (vizeachas, perdices); como animales experimentales para inves-
tigacion médica (monos, armadillos); para la preparacién de productos
farmacoldgicos (serpientes para la obtencién de sueros antiofidicos, la
tortuga Geochelone chilensis de 1a que se extrae grasa); como animales
de adorno, incluyendo gran niimero de aves, tortugas, ete.; y para zoolé-
gicos y museos, casos en Jos que se procura una amplia gama de espe-
cies, y particularmente aquellas raras (tatu carreta, por ejemplo).

4. Conirol de plagaz. Comprende el control de predatores y competidores
del ganado (Jaguar, puma, zorro, vizcacha) y de especies que afectan los
cultives, sobre todo aves (ver mas adelante).

Indirecto
5. Modificacion del habitat. Sus aspectos mas scbresalientes incluyen:

- La alteracién de la vegetacion primitiva, consistente esencialmente en
la desaparicién de los pastizales, la expansién de la vegetacion lefiosa y
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la transformacion del bosque alto en un matorral arbustive denso (ver
Morello y Saravia Toledo 1959 a y b para una descripeién detallada de
este proceso).

- El desecado de algunas areas inundables en el Chaco oriental y aus-
tral, y la provisién de fuentes de agua permanentes ¢ semipermanen-
tes en el Chaco seco (eanales de riego, represas, etc.).

- El arado de tierras para dedicarlas a cultivos (fig. 5).

- La introduccién de alambrados, que dificultan el movimiento de anima-
les mayores.

6. I'mtroduccion de animales aldctonos. Los herbivoros domésticos consti-
tuyen un competidor muy importante para las especies autdctonas, a lo
que se agrega el efecto indirecto que aquellos puedan tener sobre la
vegetacién natural Si bien la fauna silvestre introducida no es importan-
te, merece citarse la liebre eurcpea {(Lepus europaeus) como un elemen-
to que puede alcanzar importancia en ciertas areas, especialmente del
Chaco austral y oriental. No se eonoce con precision al impacto que las
enfermedades del ganado doméstico introducido pudieran haber tenido
sobre la fauna local,

7. Contaminacién. No obstante pareciera que éste no constituye un pro-
blema importante en el Chaco, es posible que en areas donde 1a agricul-
tura alcanza niveles mas intensivos, como en el domo algodonero del
Chaco central, la diseminacién de plaguicidas pudiera aleanzar niveles
criticos. No existe informacién disponible al respecto.

Aunque todos estos factores pueden tener distinta importancia segiin las
especies, no hay dudas de que el mayor impacto sobre la fauna silvestre pro-
viene de la modificacién de la vegetacién primitiva en primer término, y de la
caza intensiva, con cualquiera de los fines arriba mencionados, en segundo.

Como resultado de la aceién humana, esencialmente a través de la actividad
pastoril y forestal, y secundariamente agricola (Saravia Toledo 1978), algunas
especies han sido practicamente eliminadas del ambito chaquefio (guanaco y
ciervo de las pampas) mientras otras han sido restringidas en forma drastica
tanto en nimeros como distribucién, al punto de que peligra su supervivencia
en la region. Entre ellos merecen citarse al jaguar, aguara guazi, tatd carre-
ta y oso hormiguero grande, y en menor medida al ciervo de log pantanos,
tapir y oso hormiguero chico, entre otros.

Aunque no se trata de un vertebrado, vale la pena mencionar la eliminacién
de la langosta voladora, un herbivoro importante, lo que sin dudas significa
un cambio importante en la fauna chaquena.

Otras especies han sufrido una reduccién importante en sus numeros, sin
que en apariencia su supervivencia esté directamente comprometida al pre-
sente. Deben incluirse en eate grupo a mamiferos tales como los pecaries,
corzuelas y gatos de mente, al avestruz y el loro hablador (Amazona aestiva)
entre las aves, y el yacaré, lampalagua y tortugas terrestres entre los repti-
les.
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Corno contrapartida, algunas especies se han visto favorecidas por las nue-
vas condiciones y sus poblaciones se han incrementado. Entre ellas merecen
citarse a la vizcacha y el conejo de los palos entre los mamiferos, y varias aves
granivoras.

La vizcacha es muy abundante en el Chaco occidental. Su actividad produ-
ce dreas completamente denudadas de vegetacién alrededor de las colonias
(fig. 20) lo que las hace ficilmente detectables aiin mediante fotografia aérea.
En el Chaco tiende a prosperar en areas sobrepastoreadas y descubiertas de
vegetacion, y suele estar asociada a los puestos de ganado caprino, alrededor
de los cuales hay un anillo de vegetacion peridoméstica muy alterada (Morello
¥ Saravia Toledo 1959 &). Es posible que este roedor haya invadido reciente-
mente el Chaco, acompanando a la actividad pastoril, ya que no es mencio-
nada como animal silvestre que viva alejado de poblados en las antiguas
erdnicas (C. Saravia Toledo, com. pers.).

Su habilidad para prosperar en ambientes peridomésticos chaqueiios podria
estar vinculada a la disponibilidad de terrenos descubiertos originados por el
sobrepastoreo (“peladares”) donde disminuyen los riesgos de predacién. Debe
recordarse al respecto de que se trata de un animal esencialmente pampeano,
cuyas colonias se desarrollan en terrenos abiertos que ellos mismos tienden a
conservar manteniendo la vegetacién muy corta alrededor de las cuevas. Es
posgible ademas que la cercania de los domicilios provea proteccidn extra a
través de la presencia de perros que ahuyentan los predatores, ya que por
otro lado los puesteros no las persiguen activamente.

Una vinculacién similar con el drea peridoméstica chiqueiia esla que mues-
tra la cotorra (Myrops:tr& monachus), la que es muy frecuente alrededor de
los puestos de cria de vacunos (Morello y Saravia Toledo 1959 b), siendo
también comiin alrededor de cualquier habitacién humana en el Chaco. Esta
dependencia parece originarse por un lade de la disponibilidad de arboles
altos, los que claramente prefieren para la construccion de sus grandes nidos
comunales (fig. 12); ¥ por otro de la disponibilidad de alimentos, tales como
las deyecciones de ganado (ricas en semillas no digeridas de Opuntia guimilo,
algarrobos y vinal {Prosopis spp.), y también los frutos de Opuntia quimilo y
semillas de Alternanthera pungens que guele formar extensos tapices alrede-
dor de los puestos.

Varias aves granivoras han incrementado sus poblaciones en algunas re-
giones del Chaco en relacién con el desarrollo de la agricultura, eonvirtién-
dose en problemas de importancia variable (Bucher y Bedano 1976). Entre
ellas se destacan dos psiticidos, la cotorra y el calacante (Aratinga acuticau-
date) y dos especies de palomas, la manchada (Cofumba maculosa) y la torca-
za o mediana (Zenaida auriculata) (fig. 22). Esta udltima especie ha sido estu-
diada en detalle, ¥ se ha podido demostrar la asociacién entre el incremento
explosivo de esta especies en las iltimas décadas con la introduccion del sorgo
granifero en areas previamente ocupadas por bosques, donde se crea un pai-
saje en mosaico (fig. 6) que le provee lugares de refugio y fuentes de alimen-
tacién (Bucher y Nores 1976).
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Fig. 22, Palomas torcazas (Zenaida auriculata) regresando a sus colonias de era en Cordoba. El
desarrollo de la agricultura ha favorecido el crecimiento explosive de sus poblaciones en diver-
sas areas del Chaco.

Un insecto, la vinchuea (Triatoma infestans), esta ampliamente difundida en
el ambito rural chaqueno. Esta especie, transmisora de la enfermedad de
Chagas, es muy comun dentro de la habitacion humana (ranchos), pero tam-
bién alcanza poblaciones enormes (del orden de miles de individuos) en los
corrales de cabras que normalmente se encuentran muy proximos al rancho
(Soler et al. 1977). De esa forma, la presencia de vinchucas -y por ende de la
enfermedad de Chagas- puede ser asociada a una forma particular de explo-
tacion silvo-pastoril predominante en el Chaco que favorece una profunda
degradacion de los recursos naturales y por consiguiente un bajo nivel econé-
mico de la poblacion que se expresa en la vivienda deficiente (Abalos 1974,
Saravia Toledo 1978).

Desde ese punto de vista, este proceso muestra un paralelismo con lo que
ocurre cor las tripanosomiasis africanas, intimamente vinculadas a la degra-
dacion de los suelos de esos continentes, tal como ha sido planteado por
Ormerod (1976).
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APENDICE 1

Especies de mamiferos del Chaco, segnin los principales grupos ecologicos.

a) Herbivoros medianos a grandes

Cervidae Mazama americana (corzuela)
Mazama gouazoubira (Corzuela roja)
Blastocerus dichotomus (cierve de los pantanos). En
ambientes tipo “pantanal”, muy escaso.
Ozotocerus bezoarticus (ciervo de las pampas). En la
actualidad es practicamente inexistente en el Chaco,
con algunos relictos en la provincia de San Luis.

Tapiridae Tapirus terrestris (tapir)
Camelidae iama guanicoe (guanaco). Abundante en el pasado,

hoy desaparecido del Chaco, excepto pequefias pobla-
ciones relictuales (Salinas Grandes).

Tayassuidae Tayassu tajacu (pecari de collar)
Tayassu albirrostris (pecari labiado)
Catagonus wagneri (tagua, pecari quimielero).
Hydrochoeridae Hydrochaerus hidrochoeris (carpincho). En ambientes
semiacuaticos tipo pantanal.

b) Herbivoros pequefios

Caviidae Pediolagus salinicola (conejo de los palos)
Dolichotis patagonum (mara). Suroeste del Chaco.
Microcavia, Galea, etc. (cuises)

Chinchillidae Lagostornus maximus (vizcacha)

Leporidae Lepus suropaeus (licbre) en algunas Areas, especie
introducida. )
Svivitagus brasiliensis (tapeti)

Capromyidae Myocastor coipus (coipo o nutria). En ambientes acui-
ticos.

¢) Herbivoros cavicolas que se alimentan bajo tierra
Ctenomyidae Ctanomys spp. (Tuco-tuco)

d) Ratas y ratones tipicos
Grupo muy diversificade que comprende varias especies en el Chaco, pero
no muy abundantes.
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¢) Herbivoros y omnivoros arboreos

Cebidae

Bradypodidae
Erethizontidae
Mustelidae

Ajouatta caraya (mono auilador, caraya)
Cebus apella (cai)
Aotus trivirgatus (miriquiid)

Bradypus boliviensis (perezoso)
Coendu spinosus (coendu)
Fira barbara (tayra)

f) Carnivoros y carroiieros grandes

Felidae

Leo onca (jaguar)
Felis concolor (puma)

g) Carnivoros y omnivoros medianos y pequefios

Canidae
Dasypodidae

Didelphidae
Felidae

Mustelidae

Procyonidae

Canis (Dusicyon) spp. (zorros)

Chrysocyon brachyurus (aguard guazi). Rare

Varias espeeies' de armadillos, incluyendo al tati ca-
rreta, Priodontes giganteus.

Didelphis azarae (comadreja)

Gatos de monte, tales como Fefis geofiroyi, F. colocolo
¥ F. yagouaroundi.

Galictis cuja (hurén menor)

Conepatus castaneus (zorrino)

Nssua nasua (coatd)

h) Comedores de hormigas y termites

Myrmecophagidae

Myrmecophaga tridactyla (oso hormiguero)
Tamandua tamandua (tamandua)

i) Murciélagos insectivoros y visitadores de flores
Varias familias y espeeies.

j) Murciélagos hematéfagos

Desmodontidae

Desmodus rotundus (vampiro)
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APENDICE II

Reptiles chaquenos

Saurios

Lista de los lagartos chaquenos, segin Gallarde (1979),

Homonota horrida
Phyliopezus pollicaris
Leiosaurus paronae
Liplaemus chacoensis
Ophryoessoides caducus
Pristidactylus vautieri
Proctotretus doeflojuradoi
Tropidurus spinolosus
Tropidurus sp.
Cnemidophorus leachi
Gymnophtalmus rubricaude
Kentropyx lagartija
Kentropyx viridistriga
Teius teyou

Tupinanbis rufescens
Ophiodes intermedius
Mabuya frenata

Quelonios

Geochelone chilensis (= G. petersi) (tortuga de tierra)

Geoochelone carbonaria (jabuti)

Ofidios

Lista de las especies de serpientes que ocwren en la provincia de Santiago
del Estero (Chaco central y occidental) agrupadas seghin su habitat (basada en

Abalos et al. 1965).

a) Subterraneas
Leptotyphiops albifrons
Lepiotyphiops unguirrostris
Leptotyphicops weyratichf
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b) Semisubterraneas

Elapomorphus tricolor
Lystrophis semicinctus
- Micrurus frontalis (coral), venenosa para el hombre. Ofiéfaga.
Oxyrophus rombifer
Phimophis vittatus

¢) Terrestres

Boa constrictor

Bothrops alternatus (yarara). Venenosa,

Bothrops neuwiedi (yarara). Venenosa.

Cialia clelia. Ofiofaga.

Clelia occipitolutea. Ofiéfaga.

Crotalus durissus (caseabel). Venenosa.

Epichrates cenchria

Lystrophis dorbignyi

Philodryas patagoniensis. Principalmente en pasuzues.
Philodryas psammophideus. Principalmente en pastizales.
Sibynomorphus turgidus

Thamnodynastes strigifis

Waglerophis merremi

d) Arboricolas
Philodryas aestivus
Philodryas baroni

e) Semiacnditicas
Leimadophis sagittifer

Cocodrilos

Caiman latirrostris (yacaré)
Caiman sclerops (yacaré) raro.
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APENDICE III

Anfibios chaquenos

Lista tentativa basada en Gallardo (1979), Di Tada et al. (1976) y Blair (1976).

Hypopachus miilleri (= Dermatonotus miiller])
Ceratophrys ornata (escuerzo)
Coratophrys pierotti (escuercito)
Lepidobatrachus llanensis
Lepidobatrachus asper (cururu chini)
Lepidobatrachus laevis

Pleurodema guayapae

Plourodema tucurmana

Physalaemus albonotatus

Physalaemus biligonigerus

Leptodactylus ocellatus (rana criolla)
Leptodaclylus chaquensis

Leptodactylus bufonius (rana de los hormigueros)
Leptodactyius latinasus (= L prognathus)
Laptodactylus mystaceus

Leptodactylus sibilator

Leptodactylus gracilis

Leptodactylus mystacinus

Leptodactylus laticeps {rana coralina)
Odontophrynus occidentalis {escuercito)
Odonthphrynus americanus (escuereito)
Bufo arenarum

Bufo paracnemis

Buto major

Bufo femandezae (Lapito panza amarilla)
Bufo pygmaeus

Melanophryniscus stelzneri (sapito enang)
Pseudis paradoxus

Lysapsus limelius

Phyllomedusa sauvagii

Phyliomedusa hypochondrialis
Elachistocieis bicolor

Hyla puichella

Hyla nasica

Hyla trachythorax

Hyla venulosa

Hyla phrynoderma
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