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I ntroduccion

En 1854, llegaante la Corte Supremade Justiciade los Estados Unidos un
caso que serd considerado, hasta hoy, como la incuestionablemente mas po-
[émica decision de ese tribunal .

Antes del arribo a la Corte, Dred Scott v. Sandford recorrié un largo
camino, desde 1846, primero en los tribunal es estatal es de Missouri y después
enlostribunalesfederales, concluyendo con el famoso fallo de marzo de 1857.

Lo que habia comenzado como un juicio més entre muchos, en el cual un
esclavo negro demandabaasu propietario pretendiendo lalibertad, se convirtio
en el disparador de eventos fundamentalesen lahistoria, lapoliticay el derecho
norteamericanos.

Existe un consenso generalizado en considerar que €l caso Scott, si bien no
fue el Unico causante, fue sin dudas determinante en la crisis de la Union, la
secesion, laGuerraCivil de 1861y € fin de laesclavitud.? Al sostener la Opi-
nién de la Corte que los negras, sean esclavos 0 ho, no eran ni podian ser
ciudadanos dentro del concepto que paratales reservabala Constitucion, y a
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declarar nula por inconstitucional alaley del Congreso conocida como Com-
promiso de Missouri, que prohibialaesclavitud en los Territorios Federales, a
norte y oeste de Missouri, abriendo asi a todos los Territorios Federales a la
esclavitud, pretendia poner fin al extenso y acalorado debate sobre la esclavi-
tud quedividiaal pais. El presidente del tribunal, Taney pareciacreer o esperar
gue la decision de la Corte fuera aceptada y acatada sin problemas.® Pero €l
efecto fue exactamente el opuesto. Los Republicanos, antiesclavistas, vieron
en ladecision unaamenaza paralos estados libresy una suerte de conspiracion
del partido Demécrata, esclavista, de nacionalizar laesclavitud. Exponiendo los
peligros del Caso Scott, Lincoln construyé su camino hacialapresidenciaala
cual accede en 1860. Incluso antes del cambio de politica presidencial, yava-
rios estados se habian declarado fuerade laUnion. Yaeraimposible cualquier
solucién pacifica para el gran problema de la esclavitud.* Asi, la decision que
Taney esperaba terminaria con €l conflicto seccional en cambio precipitd
a la nacion hacia la guerra®

Ladecision delaCorte actud asi como un fortisimo obstacul o en latenden-
ciaalaeliminacion delaesclavitud visible en lasleyes del Congreso desdelos
ArticulosdelaConfederacion. En 1787 habiaaprobado laNorthwest Ordinance,
lacual fue reafirmada bajo la Constitucién en agosto de 1789.

Entre laamplia gamade cuestiones juridicas abordadas, debatidas y deci-
didas en el caso, son especialmente valiosas las de carécter constitucional que
van desde problemas de competenciay de procedimiento hastala delimitacion
delanocién de ciudadania, € control de congtitucionalidad, €l modo deinterpre-
tar la constitucion, € debido proceso, €l rol de los poderes del estado, y la
definicién de derechos fundamental es como libertad, propiedad, igual dad.
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Mas aln, €l caso sitlaen €l centro del debate a conflicto entre libertad y
propiedad. Ya que Dred Scott demanda invocando su derecho de libertad, y
contestael demandado invocando su derecho de propiedad sobre el esclavo. Al
decidir, la Corte afirma que debe protegerse el derecho de propiedad del amo
sobre €l esclavo.

A fin de llamar la atencion respecto de la actualidad e interés del Caso
Scott para lateoria e historia del derecho constitucional se presentan aqui, en
los antecedentes y hechos, el recorrido de la causa antes de llegar ala Corte
Supremade Justicia, unasel eccion delos puntos decididos por € altotribunal, y
finalmente, se sefialan algunas de entre la vasta gama de cuestiones constitu-
cionales destacadas del fallo.

Antecedentes y hechos

Dred Scott nacié como esclavo en Virginiaentre 1795y 1800. Su propieta-
rio Peter Blow seinstal6 en Saint Louis, Missouri en 1830 junto aScott y falle-
cio en 1832. Scott fue comprado por € Dr. John Emerson, un cirujano del
Ejército Norteamericano en 1833. Entre diciembre de 1833 y mayo de 1836,
ambos vivieron en Fort Armstrong, Illinois, cercade Rock Island, donde el Dr.
Emerson g erciacomo médico. En 1836 setrasladan aFort Snelling en el Terri-
torio deWisconsin. Alli Scott permanece entre mayo de 1836y abril de 1838, y
conocey contrae matrimonio con Harriet Robinson, una esclava propiedad del
Mayor Lawrence Taliaferro quien la entregaa Emerson luego del casamiento,
asi laparejacontindaen condicién esclavabajo propiedad del Dr. Emerson. En
octubre de 1837 Emerson es trasladado a Jefferson Barracks en Saint Louis,
pero dejaaHarriet y Dred Scott en Fort Snelling. En noviembre de 1837 €l Dr.
Emerson estransferido a Fort Jesup en Louisiana, alli contrae matrimonio con
Elizalrene Sanford y sus esclavos serelinen con ellos. Luego de un muy breve
periodo el Dr. Emerson es nuevamente trasladado aFort Snelling permanecien-
do alli desde 1838 hasta 1840. Mientras viajan, a bordo de un barco de vapor
sobre el rio Mississipi, Harriet daaluz asu primerahijallamadaEliza, entanto
guelasegundahijadel matrimonio, Lizzie, nacerdarededor de 1847 en Jefferson
Barracks, Missouri. En mayo de 1840 el Dr. Emerson es enviado a Florida a
prestar servicios, donde reside solo hasta 1842 cuando €l gjército lo relevadel
cargo. Entonces regresa a Saint Louis a reencontrarse con su esposay escla-
vos, para luego mudarse a lowa junto a su mujer, dejando a Harriet y Dred
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Scott en Saint Louis. En 1843 stbitamente fallece el dr. Emersony suviudalo
hereda. Durante este tiempo, la pareja Scott trabagja empleada por distintas
personas mientras larentade esalabor erapercibida por su actual duefialasra.
viuda de Emerson. En 1846, Dred Scott ofrece a su propietaria comprar su
libertad y la de su familia, pero Irene Emerson lo rechaza. En abril de 1846
Dred Scott completael escritojudicial pro-formaante el Tribunal de Circuito de
Saint L ouis solicitando autorizacion paraentablar litigio persiguiendo € recono-
cimiento de su condicion de hombrelibre.”

Las demandas de los cuatro esclavos tuvieron fundamentos diferentes, ya
que Dred Scott sostuvo que era libre a causa de haber residido en Illincisy €
Territorio de Wisconsin |os cuales eran territorios en los que estaba prohibidala
eclavitud. Harriet Scott basd lasuyaenlaresidenciaen el Territorio deWisconsin.
Eliza Scott demandé fundando que naci6 sobre el rio Mississipi d nortedel Estado
de Missouri, un territorio libre, y su subsecuente residencia en € Territorio de
Wisconsin. Y Lizzie Scott tuvo una demanda apoyada en que su madre ya era
librea momento de su nacimientoy, por lotanto, ellatambiénlo era.

Todas|as demandas se sostenian en la prohibicidn de laesclavitud dispues-
tapor el Compromiso de Missouri de 1820 parael territorio cedido por Francia
con e nombre de Louisiana, que se encuentra a norte de los treinta y seis
grados, treintaminutos|atitud norte, y en laprohibicion delaesclavitud conteni-
daenlaNorthwest Ordinance de 1787 paralasregiones entrelosrios Mississipi
y Ohio y los Grandes Lagos, salvo como pena por crimenes. Ademéas de estas
normas, era aplicable la Wisconsin Enabling Act que creaba el Estado de

7 Scott, Dred, A Man Of Color V. Irene Emerson, april, 1846. Case n° 1. Circuit court case
files. Office of thecircuit clerk-st. Louis. Missouri state archives-st. louis. office of the secretary
of state.[(21 de marzo de 2009), http://stlcourtrecords.wustl.edu]. Transcripcién del documen-
to en http://library.wustl.edu/vlib/dredscott/transcripts/scott_01.pdf.

Este documento forma parte del archivo completo del proceso de libertad de Dred Scott
antelostribunalesde Saint Louis, digitalizado y ofrecido online por labibliotecade laUniversi-
dad de Washington en Saint Louis bajo el titulo The Dred Scott Case Collection, ampliado por
The Revised Dred Scott Case Collection. Lacoleccion de documentosdel archivo presentatanto
los textos originales escaneados, como la transcripcion del contenido de cada uno de ellos.
Ademés, ambas col ecciones ofrecen enlaces asitiosdeinterés vinculados al caso Scott y aotros
procesos de juicios por libertad. Las direcciones de las respectivas paginas principales son:
http://library.wustl.edu/vlib/dredscott/index.html y http://digital.wustl.edu/d/dre/index.html.
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Wisconsiny expresamente declarabaen vigencialaNorthwest Ordinancey las
leyes de Michigan para ese territorio.

Por otra parte, se habian establecido numerosos precedentes a partir de la
decisién de la Suprema Corte de Justicia del Estado de Missouri en Winny v.
Whitesides (1824), en el cual fijaradl principio de“unavezlibre, siemprelibre”
(“oncefree, awaysfree”), paracasos en los cuales un esclavo hubiera perma-
necido en territorio libre y regresara a uno que no lo fuera.®

Scott pierde € juicio ante el Tribunal de Circuito de Saint Louis en 1847
debido aque no teniatestigos para probar que Irene Emerson era su duefia. Por
lo quesolicitaun nuevojuicio, pedido a cua seoponen losabogados de Emerson
Ilegando al Superior Tribunal de Missouri que hacelugar al pedido de Scott. En
1850 €l jurado del Tribunal de Circuito de Saint Louis sentenciaquelaresiden-
cia de la familia Scott en territorio libre la hacia libre. No conforme con el
veredicto, lasra. Emerson apela ante el Superior Tribunal de Missouri.

Hasta este punto del recorrido judicial del matrimonio Scott, |0s procesos
por libertad que habian promovido pasaban desapercibidos, como otros tantos
procesos més por el mismo motivo. Y ninguno de lostribunales intervinientes
manifesté nada en relacién alajustificacion de la esclavitud como institucion
necesaria, ni sobrelacondicion deinferioridad o no delas personas de color, ni
mucho menos sobre la cuestion de la esclavitud en los territorios.

En 1852 & Superior Tribunal deMissouri reviertee fallode tribunal inferior
y declaraalafamilia Scott esclava. La sentencia haciaver que la cuestion de la
esclavitud se habia convertido por aguellosdias en un temade altatension politi-
ca, a punto tal que fueron contradichas décadas de precedentes a favor de la
libertad enjuiciossimilares, y quelosmismosmiembrosde tribunal reconocieron
el nuevo contexto politico.® No obstantey apesar de que entrelos argumentosde

8 Entre dichos precedentes, Merry V. Tiffin & Menard (1827) sosteniendo que laresidencia
en cualquier territorio donde la esclavitud estaba prohibida por lanorthwest ordinance of 1787
operabalalibertad del esclavo; lagrangev. chouteau (1828) y theoteste alias catiche v. chouteau
(1829), que sostenian la validez de la prohibicion de la esclavitud por la northwest ordinance;
Julia V. Mckinney (1833) Nat V. Ruddle (1834) y Wilson V. Melvin (1837), establecian que la
residencia en illinois operaba la libertad del esclavo; Rachel V. Walker (1837) fijaba que la
residencia en un puesto militar no obstaculizaba la emancipacion.

° Declaracion del presidente del tribunal, William Scott: “times are not now as they were
when the former decisions on this subject were made. since then not only individual s but states
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Emerson seencontrabael cuestionamiento devalidez delaNorthwest Ordinance
y & Compromiso de Missouri, € tribunal no tratalacuestion de congtitucionaidad
sino que funda la sentencia en que € estatus de Scott era determinado por la
legislacion de Missouri. Esdecir, No negabavalidez alalegidacion que prohibia
la esclavitud, pero sostenia que no era de aplicacion dentro de los limites del
Estado deMissouri, ademas expresabaquesi bienlosesclavosadquirian € estatus
delibres a residir en territorios libres, recuperaban la condicién de esclavos a
regresar aterritorios en los cuales la esclavitud era practicada.

Asi parecia concluir el derrotero de Dred Scott y su familia en blsgueda
del reconocimiento de lalibertad, al menos en los tribunales de Missouri, y la
viuda Emerson conservaria la propiedad sobre sus esclavos.

Lasra. Emerson, yaviviendo en Springfield, Massachusetts, contrae ma-
trimonio en 1850 con el dr. Calvin C. Chafee quien tenia inclinaciones
antiesclavistas y mas tarde fue congresista republicano.

Mientras, en Missouri, la familia Scott continuaba bajo las érdenes del
hermano de la viuda Emerson, John F. A. Sanford, y recurrié a una nueva
estrategia paralitigar por su libertad. En 1854, con el argumento de gque Scott
eraun ciudadano libre de Missouri que estaba facultado ademandar a Sanford,
un ciudadano de Nueva York, comienza un nuevo recorrido judicial pero esta
vez en los tribunal es federales al amparo de la clausula de diversidad de juris-
diccién que establ ecialacompetenciade aguellos. Lademandaestuvo dirigida
contra Sanford quien larespondié admitiendo que manteniaa Scott en laescla-
vitud, aungue no hasido establ ecido con precision si fue porgque Irene Emerson
habia vendido o entregado alafamilia Scott a su hermano o simplemente por-
que é actuaba en representacion suya.

Sanford contestd |a demanda negando que Scott fuera ciudadano del esta-
do de Missouri debido a su condicion de negro de descendencia africana. De
modo que el argumento |levabaa afirmar que aunque Scott fueralibre no podia

have been possessed with a dark and fell spirit in relation to slavery, whose gratification is
sought in the pursuit of measures, whose inevitable consequence must be the overthrow and
destruction of our government. Under such circumstances it does not behoove the state of
missouri to show the least countenance to any measure which might gratify this spirit. Sheis
willing to assume her full responsibility for the existence of slavery within her limits, nor doesshe
seek to share or divide it with others.”. Ver Scott V. Emerson, 15 mo. 586 (1852).
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ser ciudadano, porque ninglin negro podiaserlo, y por lo tanto el tribunal federal
careciadejurisdiccion en el caso.

El Tribunal Federal de Distrito rechaz6 |os argumentos de Sanford respec-
to de la ciudadaniay examind la cuestion de fondo, es decir, si Scott era o ho
esclavo de Sanford. La sentencia sostuvo que lafamilia Scott erade condicién
esclavaen virtud de laaplicacion de lalegislacion de Missouri y considerando
el fallodel Superior Tribunal del Estado.

Ante esteresultado, €l Gltimo paso en el camino judicial de Dred Scotty su
familia erala Corte Suprema de Justicia de los Estados Unidos, alacual recu-
rren en diciembre de 1854.

La decision de la corte suprema de justicia

La Corte que resolvié la demanda de libertad de Dred Scott estaba inte-
gradapor nuevejueces. Taney, Wayne, Nelson, Grier, Daniel, Campbell, Catron,
McLeany Curtis. Y enladecision seregistraron solamente dos disidencias, las
de McLeany Curtis.

Se ha sefialado que en un principio parecia que la Corte trataria a Caso
Scott evitando | os aspectos mas controversiales del mismo 'y resolviéndolo con-
forme el precedente Srader, es decir, se limitaria a afirmar que Scott no era
libre acausade que su estatus estaba determinado por lalegisacion de Missouri
guelo declarabaesclavo. Pero finalmente el tribunal no siguié este camino, sino
gue se propuso fijar las cuestiones de constitucionalidad del Compromiso de
Missouri y de derechos de los negros libres.*®

Tres preguntas debia responder la Corte seguin lo expuesto ante ella:

1) ¢Eran los negros ciudadanos para € propésito de litigar en un tribunal
federal bajolaclausuladediversidad dejurisdiccién delaConstitucion?

2) ¢Sehabiavuelto libre Scott durante su residenciaen el territorio federal
yaque el Compromiso de Missouri prohibialaesclavitud alli?

3) ¢Se habiavuelto libre Scott como resultado de suresidenciaen Illinoisy
permanecio libre después de haber regresado a Missouri? Aunque pre-

10 Finkelman, Paul (2007). Scott V. Sandford: the court’'s most dreadful case and how it
changed history. Chicago-Kent law review, vol. 82, num. 1, pag. 32.
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viamente debia resolver un cuarto interrogante ¢se encontraba el caso
correctamente ante la Corte?'!

Laopinion de la Corte redactada por el presidente del tribunal Taney con-
tiene la decision del tribunal en caréacter de Ultimainstancia el caso. Entre los
puntos mas destacados de la decision pueden mencionarse.’

Un negro libre de la raza Africana, cuyos ancestros fueron traidos a
este pais y vendidos como esclavos, no es un “ciudadano” dentro del
sentido dela Constitucion delos Estados Unidos.

Cuando la Constitucién fue adoptada, no eran considerados en ninguno
de los Estados como miembros de la comunidad que constituye el Es-
tado, y no eran numerados entre su “pueblo o ciudadanos’. Conse-
cuentemente, los derechos especiales e inmunidades garantizados a
los ciudadanos no se aplican a€ellos. Y no siendo “ciudadanos’ dentro
del sentido de la Constitucion, no estan intitulados alitigar en ese ca-
racter en untribunal delosEstadosUnidos, y el Tribunal de Circuito no
tienejurisdiccién en untal juicio.

L as Unicas dos clausul as en la Constitucion que sefidlan a estarazalos
trata como personas a quienes era moralmente legitimo tratar como
articul os de propiedad y mantenerlos como esclavos.

El cambio en la opinién publica y sentimiento en relacion a la raza
Africana que hatenido lugar desde la adopcién de la Constitucion no
puede cambiar su interpretacion y sentido, y debe ser interpretada y
admini strada ahora de acuerdo a su verdadero sentido e intencion cuan-
do fue formada y adoptada.

Durante el tiempo que permanece un Territorio, el Congreso puede
legislar sobre é dentro de la competencia de sus poderes constitucio-
nal es en rel acién a ciudadanos de | os Estados Unidos, y puede establ e-
cer un Gobierno Territorial, y la forma del Gobierno local debe ser
regulada por la discrecion del Congreso, pero con poderes no exce-
diendo agquellos que el Congreso mismo, por la Constitucion, estd auto-
rizado a ejercer sobre ciudadanos de los Estados Unidos respecto de

2 Vishneski 111, John S. (1988), What the court decided in Dred Scott V. Sandford, the
american journal of legal history, vol. 32, no. 4, pag. 376.
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los derechos de personas o derechos de propiedad.

- LaConstitucion de los Estados Unidos reconoce a los esclavos como
propiedad, y compromete al Gobierno Federal a protegerla. Y el Con-
greso no puede gercer ninguna mayor autoridad sobre propiedad de
esa descripcidn que pueda constitucionalmente gjercer sobre propie-
dad de cualquier otro tipo.

- Laley del Congreso, por lo tanto, prohibiendo a un ciudadano de los
Estados Unidos llevar consigo sus esclavos cuando se traslada al Te-
rritorio en cuestion pararesidir es un gjercicio de autoridad sobre pro-
piedad privadaque no estaasegurado por laConstitucion, y € traslado
del actor por su propietario a ese Territorio no le otorgd titulo a la
libertad.

Conclusion. Interés para el derecho constitucional

El caso Dred Scott vs. Sandford plantea numerosos temas de fundamen-
tal interéstanto paralahistoriacomo lateoriadel derecho constitucional. Lejos
de pretender agotar tan amplia agenda, no solo de las materias directamente
constitucionales sino mas alin de aquellas que |0 son por implicacion, se sefidlan
aqui algunas cuestiones destacadas.

En Estados Unidos condujo a la sancién de importantes enmiendas a la
Constitucion que fueron la fuente para la igualdad racial. Las llamadas
Reconstruction Amendments, que comprenden los nimeros trece, catorce y
guince. Se afirma que estas enmiendas fueron una suerte de respuesta al caso
Scott, ya que las tres en conjunto crearon una sola clase de ciudadano y una
solaclase de personaincluyendo en el cuerpo politico alos antiguos esclavosy
su descendencia.’® Es decir, pretendieron constitucionalizar el conjunto de de-
rechos necesarios paraincluir aantiguos esclavos como miembros de lacomu-
nidad nacional en un plano deigualdad.**

1260 u.s. (19 how.) 393 (1857). Tomados del sylabus. trad. por LilianaB. Zagert. El texto
completo del fallo se encuentraen el sitio web de la universidad cornell www.law.cornell.edu.
para el sylabus http//:www.law.cornell.edu/supct/html/historics/ussc_cr_0060_0390_zs.html

2 Chambers Jr., Henry L. (2007), Dred Coitt: tiered citizenship and tiered personhood.
Chicago-Kent law review, vol. 82, num. 1, pags. 219-220.

14 1dem, pég. 220, nota 50.
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Ademés de laigualdad, la definicién de otros derechos fundamentales es
manifiestaen el caso. Asi, € conflicto entre libertad, €l derecho cuya declara-
¢i6n demandaba Scott, y propiedad, el derecho invocado por Sandford quien se
presentaba como duefio legitimo del esclavo y pretendia proteccién como pro-
pietario, actlla como €je central del debate y decision del caso.

Los origenes del constitucionalismo norteamericano, que actuara como
modelo paralos Estados que di ctan sus constituci ones con posterioridad, alber-
gan en su seno la tension que provoca el conflicto entre libertad y propiedad
derivado necesariamente de unainstitucion como la esclavitud.

La Corte a decidir lo hace a favor de Sandford argumentando que no
podia ser privado de su derecho de propiedad sin debido proceso. Asi, recurre
a principio constitucional del debido proceso de ley.™

En materia de ciudadania, Dred Scott es considerado tanto el caso
fundacional de la historia de la ciudadania en los Estados Unidos,*¢ como una
fuente de novedosos enfoques tedricos sobre la ciudadania.'’

Ladecision de la Corte plantea también interrogantes sobre |os modos de
interpretacion de la Constitucién, ya que cas todas las teorias corrientes de
interpretacion estan implicadas en las varias opiniones en € caso.'® En la
Opinién de la Corte, Taney recurre a un método originalista que consiste en
administrar la Constitucion de acuerdo a su verdadero sentido e intencion de
cuando fue adoptada, aungue autores sostienen que se trata de una manera
muy singular de originalismo cuyo defecto radicaen no ser organico.®

Al resolver €l caso, la Corte de 1857 tuvo una primera oportunidad de
decidir contra Scott aplicando simplemente un precedente que sostuviera que
este continuaba siendo esclavo a causa de que su estatus dependiade las leyes

15 Balkin, Jack M. & Levinson, Sanford (2007). Thirteen ways of looking at Dred Scott.
Chicago-Kent law review, vol. 82, num. 1, pag. 73.

16 Erman, Sam (2008) an “ unintended consequence” : Dred Scott reinter preted. michigan
law review. vol. 106, pag. 1165.

7 idem supra. p. 1161.

8 Balkin, Jack M. & Levinson, Sanford (2007). Thirteen ways of looking at Dred Scott.
Chicago-Kent law review, vol. 82, num. 1, pag. 68.

¥ Cleveland, Sarah H. Foreign autority american excepcionalism, and the Dred Scott case.
Chicago-kent law review, vol. 82, num. 1, 2007, p. 422.
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del Estado Missouri, y asi evitar todo tipo de controversiay desplazarlo al enor-
me grupo dejuicios de libertad desconocidos. |gualmente pudo, aunque yaen-
trando en un tema més polémico, restringirse anegar la ciudadania del deman-
dante. Pero no limité su accionar y fue alin mas all 4, discutié el poder del Con-
greso paralegislar enlosterritoriosfederalesy declar6 invalidalaley aprobada
por este que prohibialaesclavitud por violar laConstitucion. Es decir, laCorte
aplico ladoctrina de larevision judicial que fuerainaugurada por Marbury v.
Madison en 1803. Pero en el caso Scott, a diferencia de Marbury, la Corte
amplié notablemente el dmbito de la revision judicial porque la ley
invalidada no pertenecia al Poder Judicial, ni contravenia una precisa,
no ambigua provision de la Constitucion. La Corte vetd una politica legis-
lativa mayor impidiendo futuros esfuerzos del Congreso para tratar con
la maxima cuestion politica del dia.?®

Asdl, respecto del control de congtitucionalidad Dred Scott, no Marbury, presa-
gio6 futuras controversias concernientes al ambito de la revisiéon judicial

Enlosdebates ddl caso deigua modo se encuentrad tratamiento delaClausu-
la de Diversidad de Jurisdiccion, que origina la competencia de la Corte Suprema
de Judticiaen | as disputas planteadas entre ciudadanos de distintos Estados.

Las discusiones respecto del alcance de la Clausula de Comercio que
facultaa Congreso aregular el comercio entre los diversos Estados, y que ha
sido siempre objeto de discordancias sobre el poder del Congreso y los dere-
chosdelos Estados, juegan un papel deimportanciaen losargumentosdel fallo
yaqueseformulael interrogante si el Congreso cuentacon €l poder deinstituir
o prohibir el régimen de propiedad esclavaen losterritoriosfederales dentro de
las atribuciones de la Clausula de Comercio.?

Hasta agui se han expuesto solamente algunos de los temas mas visible-
mente vinculados al derecho constitucional que es posible hallar en el examen

2 Mason, Alpheus Thomas & Beaney, William M. (1968), American Constitutional law:
introductory essays and sel ected cases, fourth edition. Prentice-hall, Inc. Englewood Cliffs, New
Jersey. pag. 16.

2L |dem. supra.

2 Finkelman, Paul (2007). Scott V. Sandford: the court’s most dreadful case and how it
changed history. Chicago-Kent law review, vol. 82, num. 1, pags. 41-42.
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de la decision de la Corte en el caso maés polémico e influyente de |a historia
judicial delosEstados Unidos.

Dred Scott esta lgjos de ser una fuente superada o agotada o gjena, inclu-
so, a la propia realidad constitucional argentina, al contrario abre un campo
fecundo para el estudio de las cuestiones méas actuales de la teoria y de la
historiaconstitucional.



