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l.- INTRODUCCION.-

La busqueda de tentativas de Integracion Latinoamericana ha sido una
constante que se ha venido manifestando desde el origen mismo de los pueblos
de este continente.-

Luego del proceso de emancipacion, que finalizara con el surgimiento de
diferentes paises, el espiritu latinoamericano, ha elaborado varios intentos de
unificacion pese a la potencial desigualdad de sus miembros y pese a la
carencia de condiciones idoneas para el logro de tales objetivos estimulada por
enemistades domésticas y ambiciones personales.-

Sin embargo, el espiritu globalizador ha permanecido, aunque aletarga-
do, llegando a intentar expresiones concretas a partir de fines del siglo pasado
con las Conferencias Panamericanas, creandose ya en nuestro siglo Organis-
mos guardianes de la consolidacion del Sistema Interamericano (O.E.A)) y
recurriéndose -a instancias de los diversos Estados- a una multiplicidad de
vinculaciones bilaterales, tendientes a conformar esquemas intrarregionales
aptos para desarrollar los objetivos integracionistas.-

“Por un camino no siempre lineal América Latina, al igual que otras
regiones del mundo, parece decida a caminar hacia un proyecto de Integracion
que no tiene todavia hoy contornos definidos.” (1).-

Pero bastante se ha avanzado en este aspecto desde la creacion de la
A.L.AA.L.C.-ASOCIACION LATINOAMERICANA DE LIBRE COMERCIO-en 1960,
proyecto que aspira a conformar una zona de libre comercio. entre los paises

™ Este trabajo fue realizado en junio de 1992 por una Beca de Iniciacion en la Investigacion
de Post Grado de la Secretaria General de Ciencia y Técnica de la U.N.N.E.
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firmantes del Tratado de Montevideo que le dio origen (Argentina, Brasil, Para-
guay, Chile, Mexico, Uruguay, Perul) y sus posteriores adherentes (Ecuador,
Colombia, Venezuela y Bolivia), y un profundo cambio de mentalidad se ha ido
operando en estas Ultimas décadas.-

A efectos de cimentar los vinculos logrados y enriquecer el intercambio,
ya hacia los afios 80 surge A.L.A.D.l. ~-ASOCIACION LATINOAMERICANA DE
INTEGRACION-, que, debido a multiples factores (diversificada ubicacion geo-
gréfica entre los paises, notorias diferencias de avances en su desarrollo, etc.)
ha variado la rigidez de la concepcidon multilateral o de los grandes acuerdos
regionales propugnada por su antecesora, enroldndose en la idea del
bilateralismo y mayor flexibilidad en las formas de negociacién entre los distintos
Estados.-

En elmarco de A.L.A.D.l. y buscai.do alcanzar objetivos notan ambiciosos
pero si de posible concreciéon, se ha priorizado el mecanismo de los pactos
bilaterales para cumplir las etapas necesarias en el transito hacia un Mercado
Comun concordando, de esta manera, con la nueva realidad mundial que
convierte a los bloques regionales en indudables sujetos protagdnicos.-

il.-EL MERCADOC COMUN DEL SUR “MERCOSUR”.-
I1.1. ANTECEDENTES.-

El 26 de marzo de 1991 se firmo en Asuncién del Paraguay el “TRATADO
PARA LA CONSTITUCION DE UN MERCADC COMUN entre la REPUBLICA
ARGENTINA, la REPUBLICA FEDERATIVA DEL BRASIL, la REPUBLICA DEL
PARGUAY y la REPUBLICA ORIENTAL DEL URUGUAY”, persigue como
objetivo final la conformacion de un Mercado Comun entre estos paises para el
31 de diciembre de 1994.-

La firma de este instrumento no ha surgido como un hecho aisiado. Ha
nacido de las innumerables negociaciones que a lo largo de la década han
venido realizando los paises pilares de este proceso integracionista, Brasil y
Argentina; que, reconsiderando sus posturas antagdnicas advirtieron la necesi-
dad de integrar sus economias como medio para salir del estancamiento.-

A partir de la década de los 80 las condiciones econdmicas mundiales
cambiaron: se hace necesario a un mundo cada vez mas competitivo, que
requiere de un mayor desarrollo tecnoldgico, y particularmente en lo que hace
a los pai-ses de América Latina se han dado las condiciones politicas propicias
mediante el retorno a los gobiernos constitucionales, para que recupere plena
vigencia el espiritu integracionista.-
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Uno de los primeros pasos dados en este sentido fue la “Declaracion de
Iguazud”, firmada el 30 de noviembre de 1985 por los presidentes de Argentina
y Brasil, que crea una Comision Mixta para intentar una mayor cooperacion entre
ambos paises.-

Este acercamiento siguiod su curso, sucribiéndose en 1986 dos instrumen-
tos que constituyeron la plataforma de lanzamiento del Proyecto de Integracion:
en el mes de julio, el Acta que establece el “Programa de Integracién y Coope-
racion Econémica entre la Republica Argentina y la Republica Federativa del
Brasil” (P.I1.C.A.B.) con la intencién de crear un espacio econémico comtn, que
dé apertura a perspecuvas conjuntas de crecimiento de sus pueblos y posterior-
mente, en el mismo afio, el "Acta de Amistad Argentino-Brasilefia Democracia,
Paz y Desarrollo”, que reconoce al desarrollo econémico como requisito indis-
pensable para el logro de la justicia social, la paz y la consolidacién de la
democracia en la region.-

El Programa (PICAB) cumplié en gran medida su cometido, y que merced
ala minuciosa labor de la Comision Mixta encargada de su ejecucion, fue posible
la implementecion de diversos Protocolos sobre distintas materias entre los
anos 1986-1988.-

Estos primeros intentos en la labor integracionista entre estos paises
vieron su culminacién en noviembre de 1988 con la firma del “Tratado de
Integracion, Cooperacion y Desarrollo entre Argentina y Brasil”, incorporando
como norma de derecho positivo para nuestro pais por Ley 23695, e igualmente
ratificado por el Estado del Brasil. Este Tratado, reconociendo que ambos
paises son integrantes de un espacio econémico comuny aplicando los pricipios
de gradualidad, flexibilidad, equilibrio y simetria, ha trazado como objetivo
inmediato la consolidacion de un proceso de integracion y cooperacion econd-
mica entre ambos paises mediante la adopcion de medidas conjuntas tendien-
tes a remover obstaculos arancelarios y a la gradual armonizacion de sus
politicas econdmicas, fiscales, monetarias, etc., y con el compromiso de cons-
tituir un Mercado Comuin en un plazo no mayor de 10 afos.-

La evolucion de este proceso se ha precipitado a partir de julio de 1990
con la “Declaracion de Buenos Aires” que se propone concretamente la adop-
cion de mecanismos tendientes al logro de la segunda fase del proceso: el
establecimiento del Mercado Unico, antes de 1995.-

Alasintenciones de estos paises, se sumaron otros de la region: Uruguay,
Paraguay, y manisfestando una firme voluntad politicafavorable a la Integracion,
han comprometido su accionar con la firma del “Tratado de Asuncién” asumien-
do la obligacion irrevocable de constituir él Mercado Comun.-

Sin desmerecer la importancia de los antecedentes mencionados, enten-
demos junto a algunos comentaristas que, el MERCOSUR se hace hoy posible
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merced a las profundas transformaciones politicas y econémicas que se han
producido a nivel internacional, desde los cambios en la Europa del Este, hasta
la intension formulada por el gobierno de los E.E.U.U. a través de la “Iniciativa
Bush para las Américas” de crear una zona de libre comercio desde Alaska a
la Argentina. Todo ello, acompanado de grandes virajes de las concepciones
econdmicas en la gran mayoria de paises, alejandose del dirigismo estatal y
enrolandose tras las ideas del mercado libre.-

Pero, a la vez, tal como lo sefiala DASSO, esta iniciativa tiene grandes
posibilidades de éxito va aue responde a un intenso proceso de transformacion

interno de cada pais. Es asi que,”... Mercosur constituye un subproducto de tres
procesos de construccion interna que llevan tiempo y que son: proceso de
democratizacion, de transformacion de econdmias obsoletas en econdmias
copmpetitivas con tecnologias eficientes ...y finalmente un proceso de insercion
competitiva en los mercados mundiales.”(2).-

De esta manera y sin perder de vista las singulares condiciones econod-
micasy politicas que actualmente se manifiestan enla zonay en el mundo, estos
cuatros Estados han decidido impulsar este proyecto de integracion, conside-
rando que “..la ampliacion de las actuales dimensiones de sus mercados
nacionales a través de la integracion, es una condicion fundamental para
acelerar los procesos de desarrollo econémico con justicia social”.(3).-

Por todo ello, si bien este Tratado constituye la culminacion de un larga
trayectoria de esfuerzos mancomunados,”...pretende ser el inicio de un definitivo
ciclo de realizaciones complejas en la cuestion de la Integracion Latinoameri-
cana.”(4) y es asi como debe estudiarse. No como un hecho pasado para
analizar sus consecuencias, Sino Como un proceso en ejecucion que apenas
inicia su devenir.-

1.2.- PROPOSITOS Y PRINCIPIOS.-

Contestes en que la Integraciéon Regional constituye un objetivo prioritario
que debe ser alcanzado, Argentina, Brasil, Paraguay y Uruguay - en adelante,
los Estados Partes - se han comprometido a constituir, antes del 1ro. de enero
de 1995 el MERCADO COMUN DEL SUR.-

- De los considerandos de su preambulo se advierte que los Estados
Partes estiman como indispensable para la aceleracion de sus procesos de
desarrollo, la necesidad de contar con un marco que amplie las dimensiones de
sus mercados nacionales y de aprovechar eficazmente los recursos disponi-
bles, a lograrse mediante la coordinacion de sus politicas econémicas y la
complementacion de distintos sectores de sus economias, asi como la impor-
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tancia de alcanzar una adecuada insercion internacional. Se manifiestan con-
vencidos de que tales postulados pueden lograrse a través de la integracion y
cooperacion entre los pueblos.-

Para ello se comprometen a conformar un Mercado Comun, que implica:

* la libre circulacién de bienes, servicios y factores productivos entre los
paises, a través, entre otros, de la eliminacion de los derechos aduaneros y
restricciones no arancelarias a la circulacidon de mercaderias y de cualquier otra
medida equivalente;

* el establecimiento de un arancel externo comun y la adopcién de una
‘politica comercial comun con relacién a terceros Estados o agrupaciones de
Estados y la coordinacidn de posiciones en foros econdmicos-comerciales
regionales e internacionales;

* la coordinacion de politicas macroecondmicas y sectoriales entre los
Estados Partes: de comercio exterior, agricola, industrial, fiscal, monetaria,
cambiaria y de capitales, de servicios, aduanera, de transportes y comunicacio-
nes y otras que se acuerden a fin de asegurar condiciones adecuadas de
competencia entre los Estados Partes;

* el compromiso de armonizar sus legislaciones en las areas pertinentes,
para lograr el fortalecimiento del proceso de integracion.-

El Tratado, que esta destinado a regular el comportamiento de los
Estados Partes durante el periodo de transicion (hasta el 31 de diciembre de
1994), senala los instrumentos a cumplirse durante ése lapso a fin de facilitar la
constitucion del Mercado Comun, que se establecera sobre la base de la
reciprocidad de derechos y oblifaciones entre los Estados Partes.-

A efectos de llegar a la libre circulacion de bienes, servicios y factores
productivos, se ha trazado un Programa de Liberacion Comercial, detallado en
el Anexo | del Tratado, que consiste en la remocion gradual y progresiva de
gravamenes que afecten al comercio de bienes y servicios entre paises inte-
grantes del Mercosur -tomando a ésta palabra en un sentido amplio que abarca

las rebajas arancelarias, no arancelarias y toda otra medida equivalente u otra
restriccion al comercio entre los Estados Partes-. Este Programa se inicia con
una desgravacién progresiva, lineal y automatica de productos, con miras a
llegar al 31 de diciembre de 1994 a un arancel "0” (cero) para el comercio
intraregional.-

Pero se establece una ndmina de excepciones de productus de cada
pais a los que se excluye en forma temporaria del programa de desgravacion
y, reconociendo las diferencias puntuales de ritmo de Paraguay y Uruguay, se
concede a éstos paises un mayor plazo para la eliminacion de sus productos de
las listas de excepciones extendiéndose hasta el 31 de diciembre de 1995.-

Para los productos originarios de un Estado Parte se consagra el compro-
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miso de los restantes Estados Partes de otorgar a dichos productos idéntico
tratamiento impositivo que resulta aplicable en su territorio, como si fuera un
producto nacional de ése pais, para lo que se especifica en el Anexo Il del
Tratado, el Régimen General de Origen.- "

Se acuerda también en casos excepcionales, la posibilidad de recurrira -
una clausula de salvaguardia, y aplicar temporaria y unilateralmente derechos
de importacién en el caso de que las importaciones de un producto de origen de
un Estadio causen dafo o amenaza de dafo grave al mercado de otro Estado
Parte, con el compromiso de promover la realizacion de consulta entre los
Organos del Tratado a fin de que dicha solucién sea eliminada. (Anexo 1V).-

Los Estados Partes, se han comprometido también a definir un “arancel
comun” que incentive la competividad externa de los Estados Partes (art.5 inc.c),
cualquiera sea la Nacién del Mercosur por la que ingrese un producto que no sea
de origen de los cuatro firmantes; para lo que resulta indispensable transformar
el concepto latente de frontera separacion” e incorporar el de “frontera coope-
racién”.- N

A efectos de solucionar las controversias que se presenten, se ha optado
por instituir un sistema de negocciaciones indirectas entre los Estados Partes y
ante su fracaso, se preven instancias ante los distintos érganos del Mercado
Comun.-

Para alcanzar las metas propuestas en materia de liberacion comercial
y para que las mismas sean de utilidad y no queden fuera de contexto, se torna
necesaria la coordinacion de politicas macroecondmicas y sectoriales de los
Estados Partes, a realizarse en forma convergente con el Programa de desgra-
vacion arancelriay para-arancelaria, para lo cual y afectos de realizar un trabajo
permanente se han instituidos 10 subgrupos de trabajo competentes en areas
especificas: asuntos comerciales, aduaneros, normas técnicas, politica fiscal y
monetaria, transporte terrestre y maritimo politica industrial y tecnologica, politica
agricola, energética, y coordinacion de politicas macroecondémicas. Anexo V.

1.3.-SU ESTRUCTURA ORGANICA.-

Para la ejecucion del Tratado y la adopcidn de decisiones durante el
periodo de transicion, del texto mismo.del instrumento, en su capitulo Segundo
surgen los siguientes érganos:

- el CONSEJO DEL MERCADO COMUN: es el érgano superior es el
organo superior del Mercado Comun, esta conformado por los Ministros de
Economiay de Relaciones Exteriores de los Estados Partes, y a él corresponden
las funciones de conduccién politica y la toma de decisiones para asegurar el
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cumplimiento de los plazos y fines trazados.-

- el GRUPO MERCADO COMUN: conforma su 6rgano ejecutivo, coordi-
nado por los Ministerios de Economia y de Relaciones Exteriores de los Estados
Partes, tienen facultad de iniciativa y sus funciones especificas,segln rezael art.
13 del Tratado, son las de: tomar los recaudos necesarios para el cumplimiento
de las decisiones del Consejo, y proponer medidas concretas para la aplicacion
del Programa de Liberacion Comercial, la coordinacion de politicas
macroecondmicas y negociacion de acuerdos con terceros paisesy en general,
velar por el cumplimiento del Tratado. Esta integrado por cuatro miembros
titulares por pais (y cuatro alternos) representantes de los Ministerios de Rela-
ciones Exteriores, de Economia y Bancos Centrales.-

El grupo Mercado Comun, cuenta con una Secretaria Administrativa, que
tiene sus cede en Montevideo, establecida con la mision de custodia de la
documentacioén y la comunicacion de las actividades del Grupo.

El Tratado prevé que a efectos de la toma de decisiones tanto en el
Consejo como en el Grupo del Mercado Comun, se requiere la presencia de
todos los Estados Partes y las mismas se adoptaran por consenso.-

- la COMISION PARLAMENTARIA CONJUNTA del MERCOSUR: si bien
se encuentra prevista por el art. 24 del Tratado, no se detalia su conformacién ni
se impone un término a dichos efectos, previéndose sin embargo que correspon-
de a los Poderes Ejecutivos de los Estados Partes informar a sus respectivos
Poderes Legislativos acerca de la marcha del Mercado Comun.

Cabe tener en cuenta que los Organos mencionados precedentemente,
son los establecidos para la administracion y ejecucién del Tratado y los
Acuerdos Especificos y decisiones que se adopten en el marco juridico del
mismo, durante el periodo de tansicion, hasta el 31 de diciembre de 1594. Si bien
no esta prevista en el mismo Tratado su estructura institucional definitiva, se
comprometen los Estados Partes a determinarla antes de la fecha fijada como
limite para el periodo de transicion, convocando una reunién extraordinaria para
tales efectos.-

[i.4. CONCLUSION.-

De la sintética referencia que precede acerca de los antecedentes,
objetives del Tratado y la estructura organica que provosoriamente determina
puede deducirse, que a efectos de un estudio pormenorizado que reaimente
valore en su justa medida todos y cada uno de sus aspectos y plantee correc-
tamente sus inconvenientes y ventajas, se requiere la labor de un grupo
interdisciplinario para que efectiie una investigacion especializada.-
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Tales metas y factibilidades estan fuera del alcance y de la indole de este
trabajo, sin embargo la referencia mencionada se realiza para que sirva como
marco a otros cuestionamientos mas concretos y otras implicancias que podrian
si resultar de mayor interés.-

Si nos preguntamos si realmente resulta conveniente que nuestro pais
asuma junto a sus pares latinoamericanos, un compromiso de integracion,
entendemos que tal interrogante, vdlido para otras épocas, carece hoy de
utilidad, por cuanto mas bien el fenémeno de la integracién se impone hoy como
una necesidad y teniendo en cuenta la experiencia brindada en la materia por
otros modelos similares (Mercado Comun Europeo) ya no puede dudarse de
los beneficios que ella trae para los Estados y sus pueblos.-

Partiendo de la base de que la Integracion es necesaria para los paises
latinoamericanos y mas concretamente para los Estados Partes del Merecosur,
cabe plantearse si es realmente posible lograr el objetivo propuesto. Para ello,
es menester analizar ciertas circunstancias: Por una parte, Argentina, Uruguay y
Paraguay, tienen una misma raiz histérica y cultural hispanica y tal como lo
expresa SUAREZ ANZORENA, no existen grandes distancias entre la tradicion
de estos paises y el origen lusitano del Brasil, lo que hace decir a este autor que
“..esencialmente sus bases humanas son asimilables y compatibles.”(5).- Por
otra parte, si bien presentan multiples diferencias, en lo referente a sus sistemas
juridicos, los cuatro se organizan bajo un sistema constitucional, fundado en los
principios del estado de derecho, reconociendo la proteccion de la persona y
‘sus derechos y tutelando la propiedad privada,- donde la normativa de derecho
privado responde, en los cuatro paises, a la misma concepcidn continental-
romanista que le ha servido de fuente.-

Y aun mas alla de lo estrictamente histdrico y juridico, existen entre sus
pueblos, profundas coincidencias politicas y econdmicas, resisten los mismos
embates y afrontan las mismas dificultades: en sustancia, comparten las caren-
cias de los paises en desarrollo.-

De todo lo dicho, puede concluirse que, a pesar de las grandes diferencias
existentes entre estos pueblos, son mas sus coincidencias; de alli que conside-
remos perfectamente compatible intentar un proyecto de integracion, todavia
mas, teniendo en cuenta la firme decision politica que hoy los anima .-

Ahora bien, tomando como punto de partida la factibilidad de la integracion
de estos cuatro paises, cabe plantearse la pregunta ¢ cémo? Para ello, el
Tratado y sus anexos preven los propositos y los instrumentos de los cuales se
valdran los Estados Partes para lograr un Mercado Comun, y como ya lo
sefalaramos precedentemente, establece distintas etapas o metas hasta su
consecucion (libertad de circulacién de mercaderias, bienes y servicios median-
te la eliminacién de derechos aduaneros, un arancel externo comun y la coordi-
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nacion de politicas sectoriales y macroeconomicas). Pero, entendemos que ello
no puede lograrse sin la debida armonizaciéon de sus legislaciones en las
materias pertinentes, de alli surge la importante labor que le cabe al jurista en el
fortalecimiento del proceso de integracion.

I1l.-CUESTIONES JURIDICAS QUE SE PLANTEAN.-

Compartimos el criterio de SALERNO al considerar que, “Resulta simplis-
ta pensar que los problemas concernientes a la integracion dependen de una
politica de aranceles. La cuestion es mucho mas compleja porque forma parte
de un movimiento que tiende a acercar a los pueblos y a sus culturas, arminizando
los intereses en aras de la convivencia regional.”(B).-

De alli que, sin ser una condicion previa para la constitucion del Mercado
Comun, el cumplimiento de los compromisos asumidos por los Estados Partes
de armonizar sus legislaciones en las areas pertinentes, resulta de una impor-
tancia notable. Tales consideraciones, nos han llevado a investigar:¢cuales
son las cuestiones juridicas que se plantean?.-

Hl.1.-MULTIPLICIDAD DE ORDENAMIENTOS.-

Laintencién de establecer un Mercado Comun obliga a crear instituciones
complejas, a diagramar una superestuctura que entrelaza las legislaciones
estatales. Con la principal dificultad que los promotores del proyecto de integra-
cion se encuentran, es como una vasta multiplicidad de ordenamientos juridicos,
sibien coincidentes en sus fuentes y en su espiritu, presentan amplias diferencias
entemas puntuales, cuya armonizacion se hace indispensable, afin de lograr sus
objetivos:-

A modo de ejemplo y teniendo en cuenta las necesidades que se
presentan hoy en la realidad de América Latina gran afluencia de capitales,
tecnologia, facilidades de financiamiento, etc.-, estimamos necesaria la
armonizacion de legislaciones en algunos aspectos: libre circulaciéon de capi-
tales en la region, radicacion de inversiones externas, regulacién uniforme en
cuanto la posibilidad de acceso al crédito por parte de las empresas de uno u
otro Estado miembro, transferencia de tecnologia, conciliacion de regimenes
fiscales y de exportaciones promocionadas, entre infinidad de otros temas.-

Por supuesto, sin la pretensién de adentrarnos a tratar in extenso ninguno
de estos temas, ya que el caracter de este trabajo no se lo propone, y participan-
do de la opinién de que las legislaciones han de ser armonizadas inspirandose
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en las pautas que se adopten en materia politica, - entendemos cumplir al
expresar algunos temas candentes, manifestandonos en todo sentido a favor de
la armonizacion de los distintos ordenamientos juridicos.-

Como bien lo expresa BALDINELLI, “Tal vez el mejor modo de compren-
der cuédles son las politicas que hay que armonizar y hasta qué grado, sea
reconoce: que, dentro de un mercado comun, los bienes, los servicios, los
capitales y las personas deben circular con la misma libertad con que hoy lo
hacen en el interior de cualquiera de los Estados comprometidos en el proyecto.”
@).-

Para alcanzar realmente estas metas trazadas, no debe perderse de
vista la importancia que revisten las normas juridicas, considerando indispen-
sable “..que el derecho ha sido, y seguira siendo, en el futuro, lo mas formidable
herramienta en mira de la unidad de los pueblos.” (8).-

111.2.-CUESTION DE SUPRANACIONALIDAD.-

Contestes en que las normas de derecho son un instrumento idoneo para
coadyuvar a los mecanismos politicos que procuran la Integracion a efecto de
obtener un marco juridico politico uniforme y regido por las mismas reglas, nos
surge otra vez el planteo de: ;como habra de lograrse tal aspiracion?.- Se
recurrird a la mecanica de permanente contacto entre los legisladores de los
paises afin de que las leyes sancionadas en cada uno de ellos regulen aspectos
similares en igual s2ntido?. O sera necesario, para lograr una mayor uniformidad,
acudir al dictado de normas comunes que emanen de un érgano superestatal?.-

Desde ya, sin pretender traspasar arbitrariamente el modelo utilizado por
las comunidades Europeas, pero reconociendo que de su experiencia tenemos
muchas lecciones que aprender, estimamos que la primera metodologia resul-
taria muy dificil de implementar, llevaria mucho tiempo en la instrumentacion de
las decisiones, ya que deberia recurrirse a una etapa previa de negociacion
interestatal a efectos de adoptar un criterio similar y luego llevarse al seno de los
Poderes Legislativos Nacionales para su sancion.

Por otra parte teniendo en cuenta que los cuatro paises tienen un gobierno
constitucionalque exige el reparto y control de los poderes, puede ocurrir que lo
previamente acordado se vea fustrado al no contar con la mayoria necesaria en
cada Estado para que ese proyecto se convieta en ley y no existirian las
garantias indispensables para que el criterio que traduce los intereses comunes
sea verdaderamente receptado y aplicado como obligatorio en el territorio de
ese Estado.-

De alli que, consideremos que algunas competencias de los Estados,
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deben ser transferidas a érganos especificos a crearse con la funcion de velar
por que se cumplan los fines de la comunidad, y de esta manera se permita llegar
a un auténtico “Derecho de la Integracidon” que ademas de crear instituciones
propias y organizar las relationes entre los Estados miembros, vaya aun mas
alla, e interfiera -mas o menos- directamente en las regulacinnes positivas
estatales, en todo aquéllo que constituya materia comun a todos sus integrantes.-

Compartimos la afirmacion de SALERNO, al expresar “..El régimen
juridico de la integracion es una superestructura armada por encima de los
ordenamientos locales, que de uno u otro, condiciona a éstos, determinando una
adecuacion gradual.”(9).-

Por ello estimamos que uno de los mejores mecanismos con que se
cuenta para lograr el propdsito sefialado precedentemente -la armonizacion de
las legislaciones de los Estados Partes- es a través de los mandatos del
Derecho Comunitario. Esto, agiliza las decisiones, uniforma y elimina el riesgo
de su adopcién o no por parte de los Estados miembros, ya que tales normas
se imponen en forma obligatoria. “Y sin la generacion de un sistema juridico
comuitario auténomo, de jerarquia superior a la de los distintos sistemas nacio-
nales, no hay integracion posible.”(10).-

Tras lo dicho, no se nos escapa, que tales afirmaciones también puede
resultar cuestionables desde el punto de vista del Derecho Constitucional de
cada Estado. Pueden delegarse estas competencias, inherentes a un Estado
Nacional, aunque lo sean en forma limitada?. O por el contrario, tal atribucion de
facultades afectan a la soberania de dicho Estado?.-

Todas estas dificultades deben resolverse a la luz de la Constitucion de
cada Estado miembro. No existiria inconveniente alguno, si la misma Constitu-
cién estableciera como posibilidad tal delegacion, supuesto en el cual, desde
el punto de vista constitucional de ese pais tal recaudo estaria cubiertoy no se
obstaculizaria en ese aspecto el proceso de Integracion.-

No ocurre lo mismo en el caso de que el texto constitucional no contuviera
precepto alguno, tal es el caso de la Constitucidon Argentina vigente, y ante ese
silencio, si cabe plantearse estos interrogantes. No pretendemos hacer un
estudio comparativo de las opiniones de la doctrina nacional en esta materia,
pero si, nos manisfestamos a favor de la transferencias de competencias
estatales a favor de los érganos de {a comunidad supraestatal, compartiendo la
opinion de BIDART CAMPOS, de que seria conveniente una reforma constitucio-
nal que elimine las dificultades interpretativas, aunque no desecha la posibilidad
en el actual derecho constitucional.

“Nuestra Constitucion, al momento en que fue redactada mal podria
prever un tipo de comunidad internacional o supernacional como el que nos
muestra la realidad contemporanea.®(11). Pero, esta sola circunstancia no
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puede ser motivo que entorpezca el proceso de integracion.-

I11.3.- SU INSTITUCIONALIZACION DEFINITIVA.-

Como bien lo sefiala OTEIZA y TEMPESTA: “La meta de la integracion
no puede prescindir de un fino sistema de relojeria que ordene las funciones
ejecutivas, legislativas y judiciales que debera contener el instrumento que cree
un auténtico mercado comiin en América del Sur.” (12).-

El Tratado de Asuncidn fija las primeras bases para la integracién del
Mercosur, dejando a los Estados miembros muiltiples- posibilidades para su
concrecién, previendo Unicamente antes de finalizar el periodo de transicion, la
celebracion de una reunion extraordinaria que determinara la estructura defini-
tiva.-

“Esta reunién, como consecuencia de que deberd determinar la estruc-
tura institucionaldefinitiva, deberd decidir respecto de la naturaleza juridica del
sistema de integracion que se conformara.” (13). Esto también nos obliga a
preguntarnos:; cual sera la estructura a adoptarse?. Sera suficiente la estructura
organica establecida por el Tratado? O sera necesario conformar otros esque-
mas?.- ’

Ya nos hemos manifestado a favor del establecimiento de un sistema de
normas de derecho de naturaleza supranacional como medio idéneo para lograr
la armonizacion legislativa, que comiencen a elaborarse durante el periodo de
transicion. Cuanto mas debe preocupar este tema, a la hora de diagramar la
institucionalizacion definitiva.-

Desde yadescartamos que resulten suficientes los Organos determinadios
por el Tratado para cumplir con esta meta, por lo menos en la forma y con las
ambiglias funciones que han sido estipuladas, por lo que se advierte la impor-
tancia de que se adopte un sistema coherente de derecho comunitario, que cree
érganos supraestatales con funciones y facultades suficientemente atribuidas
como para que con su cumplimiento se hagan posibles los esfuerzos de
integracion.-

Siempre teniendo en cuenta la experiencia que en este aspecto nos apnta
la Comunidad Europea, nos permitimos bosquejar algunas pautas que en
nuestro criterio deberian apreciarse para elaborar la estructura final.-

Se considera conveniente la modificacion de los érganos establecidos,
por cuanto como ya lo sefialaramos ellos no son suficientes, pero no hace falta
que los mismos desaparezcan, bien podrian cumplir funciones importantes
dentro del Mercado Comtin ya conformado, con la sola reestructuracion de sus
funciones.-
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Asi, el Consejo, sibién es hoy el érgano supremo, “...no tiene competencia
para crear normas legislativas de derecho comunitario. Solo se le atribuyen las
ambiguas funciones de asegurar el cumplimiento de los objetivos y plazos del
Tratado (??7?).” (14) Sin embargo, no debe dejarselo a un lado sino dotarlo
justamente de las funciones precisas. Debe constituir el principal drgano de
decision de la Comunidad conformada en el futuro, que represente y defienda los
intereses estatales frente a la Comunidad en su conjunto. Podria tenerse en
cuenta para variar su composicién segun el tema que se fuera a tratar, tal lo
establecido por el modelo europeo, agregandose asi la intervencion de otros
sectores gubernamentales que no sean necesariamente los Ministerios de
Relaciones Exteriores, que sean idéneos en la materia a decidir.-

Otro aspecto importante radica en el mecanismo en de adopcién de
decisiones en el seno del Consejo, aunque ahora sea de utilidad el sistema de
consenso, en una etapa futura seria conveniente transformarlo por algun otro
medio que reconozca una “mayoria calificada”. De lo contrario como bien lo
advierte ALVAREZ TRONGE, “De no adoptarse algtin sistema de decisién por
mayorias, bastard la oposicion de algtin pais integrante, para restarle virtualidad
a las propuestas y a la dindmica del proceso de integracion.”(15), aunque, si
estimamos conveniente que ciértas decisiones expresamente delimitadas,
sean tomada con el requisito de unanimidad.-

Referente al Grupo, también consideramos posible su subsistencia, con
funciones especificamente asignadas, pero en vez de ampliar las que hoy
posee, restarle capacidad de iniciativa que se trasladaria a otro érgano, circuns-
cribiéndose a la mera ejecucién e implementacion técnica de las decisiones del
dérgano mayor.-

También se considera indispensable la creacién de un 6rgano verdade-
ramente comunitario semejante a "La Comision" del esquema europeo o "La
Junta" del Grupo Andino. Este drgano, de caracter eminentemente comunitario,
debetener a su cargo la mision de la defensa de los intereses comunitarios, que,
en el sistema supranacional, deben prevalecer muchas veces sobre los parti-
culares de cada Estado; por ello, es conveniente que sus miembros tengan la
suficiente independencia con respecto a sus gobiernos, ya sea por un medio
especial de consenso para su designacion o bien estableciendo un plazo de
mandato inferior o superior al de las autoridades nacionales. También hay que
tener presente la necesidad de adoptar decisiones por mayorias especiales y
para algunos casos la unanimidad; como también podia considerarse para mas
adelante un sistema de ponderacion de votos que evalue indices de poblacion
u otros criterios econémicos y politicos.-

Por otra parte, el accionar del érgano descripto en ultimo término, no debe
desarrollarse en forma aislada de la tarea de los demas érganos, particularmen-
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te de la del Consejo, por cuanto aquél estaria imbuido de amplias facultades de
iniciativa que habran de ser estudiadas y evaluadas por el érgano decisorio, por
ello, convendria proponer una estrecha relacién interorganica que viabilice el
tratamiento de los temas y no superponga sus actividades.-

Ademas de estos 6rganos politico, ejecutivo y supraestatal, para constituir
un verdadero sistema de derecho comunitario, es importante establecer otros
que cumplan funciones legislativas, ya que consideramos que una de las
mejores armas para lograr la armonizacion legislativa interna es mediante la
labor normativa en conjunto de un érgano superestadual; y funciones judiciales,
ya que no tardaran en presentarse problemas en la-aplicacion e interpretacion
de las reglas juridicas comunitarias.-

En lo que hace a las funciones legislativas, el Tratado de Asuncion prevée
la constitucion de una comisién Parlamentaria Conjunta, perc no se impone un
mandato perentorio para su organizacion -por lo que queda al criterio de
conveniencia politica- y tampoco se delinean sus atribuciones.-

Esta Comisidn Parlamentaria, quedara entonces constituida segun el mo-
delo que surja en el futuro derivado de las conversaciones politicas ya que el texto
del Tratado se refiere a ella como una formula flexible que podra tener mas o
menos funciones, mayor o menor independencia de los gobiernos estatales, etc.
segun el esquema elegido.-

Aunque al principio tenga escasas funciones, entendemos que dicha
Comisidon debe instrumentarse ya en el periodo de transicion e ira
‘perfeccionandose y jerarquizandose a medida que el proyecto comience a dar
sus frutos.”...seria conveniente que en una etapa posterior, se fuesen delineando
las atribiciones de la Comision Parlamentaria constituyéndose con pocos miem-
bros representativos de los diversos sectores de los pueblos que componen el
Mercado; coexistiendo con el Consejo, el Grupo y los Subgrupos, para controlar
el ejercicio de sus funciones especificas...”(16). pasando asi en una etapa mucho
mas avanzada, de las meras recomendaciones a las propias resoluciones con
total fuerza obligatoria.

Hay consenso en la opinidn de los autores consultados en que resulta
preocupante que el Tratado no prevea una autoridad judicial supranacional.
Entendemos que, tal como expresaramos anteriormente si bien este instrumento
interna-cional esta destinado a reglar para el periodo de transicion debié haber
esbozado algun érgano independiente, con funciones jurisdiccionales.-

El unico mecanismo que el Tratado prevée para la solucién de controver-
sias hasta el 31 de diciembre de 1994, se basa en negociaciones diplomaticas
bilaterales, que en caso de verse fracasadas admiten la sumision de la contro-
versia a la consideracion del Grupo del Mercado Comun que expresara sus
recomendaciones a fin de allanar las dificultades. El principal problema que
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surge es que las soluciones emanadas del Grupo, pueden ser muy acertadas
desde el punto de vista técnico -ya que puede valerse de la opinién y asesora-
miento de expertos y peritos- pero carecen de fuerza ejecutiva respecto de los
organismos internos de cada uno de los paises, convirtiendo en ilusoria la
solucion de los conflictos; y cabe decir lo mismo respecto de la instancia superior
prevista para el Consejo, que llevaria a situaciones similares.-

De todo esto se deducen los inconvenientes del sistema y se aprecia la
necesidad de crear alguna otra alternativa para dirimir los conflictos.

Sin embargo, los Estados Partes, en el Capitulo Il del Anexo Ill han
advertido este inconveniente y por ello han colocado en manos del Grupo del
Mercado Comun la responsabilidad de lograr otro sistema a regir durante el
periodo de transicion, que en nuestra opinidn sentaria las bases para ir perfec-
cionando el esquema de organizacion definitiva.-

En cumplimiento de tales instrucciones y por iniciativa del Grupo, se ha
firmado el 17 de diciembre de 1991 por los Presidentes de los cuatro paises, el
“Protocolo de Brasilia para la solucién de controversias”, que prevé distintas
instancias que van desde la negociacion directa, pasa por la etapa de interven-
cion de los érganos del Tratado y arriba a la instancia de una solucién arbitral,
que opere de una forma rapida, sencilla y econémica y a la cual puedan acudir
los particulares como procedimiento para la solucién de sus conflictos.-

De esta manera, se avanza en la tarea de lograr un mecanismo de
solucién de conflictos, evitando con ello que el proceso de integracion se vea
amenazado por los métodos puramente diplomaticos que frecuentemente no
alcanzan los resultados esperados.-

Pero creemos que este es sdlo el comienzo y que debe seguir avanzan-
dose, en la tarea de estructuracion definitiva, hacia un tribunal judicial
supranacional, que entienda como Ultima instancia en todas las diferencias
planteadas al momento de aplicar e interpretar el Derecho Comunitario, ejercien-
do una jurisdiccion voluntaria sobre quienes decidan sujetar sus controversias
a su ambito de actuacién, pero con fallos de caracter obligatorios que sienten
jurisprudencia uniforme a nivel supranacional.-

Resulta necesario, que para un futuro mediato, este organismo se
convierta en el poder judicial de la comunidad, que aplique en forma obligatoria
las disposiciones comunitarias, no solo para dirimir controversias entre los
paises integrantes, sino también para posibilitar la aplicacion en forma inmediata
de las normas supranacionales también sobre los habitantes de cada uno de los
Estados.-

Con ello y en aras de la unidad del orden juridico comunitario, ademas de
asumir el control de legalidad de los actos comunitarios se lograria una interpre-
tacion uniforme de las normas supranacionales a aplicarse, por diferentes
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autoridades, a los particulares, buscando asi la salvaguardia de la seguridad
juridica, elemento clave para el proceso de integracion.-

En nuestra opinidn este organismo, encargado de priorizar el bien comun
supranacional, debe estar dotado de una total imparcialidad frente a los Estados
integrantes, y sus miembros -igual numero por cada Estado- ser lo suficientemen-
te independientes de los gobiernos del pais de origen y de los criterios judiciales
de sus Estados, para lo que deberia establecerse un sistema especial de
designacioén, consensuada por los demas Estados miembros o cualquier otra
modalidad, pero tratando de lograr las mayores garantias de imparcialidad.-

IV.- CONCLUSIONES FINALES.-

* La INTEGRACION, entendida hoy como un fendmeno que va mas alla
de la eliminacion de trabas aduaneras y que abarca la unién cultural y social de
los pueblos, se presenta para los paises latinoamericanos como una alternativa
valida para salir del estancamiento y acelerar sus procesos de desarrollo
econdomico con justicia social. Asi, concientes de que la Integracion regional
constituye una necesidad impostergable y perfectamente posible a pesar de sus
diferencias, los paises de Argentina, Brasil, Paraguay y Uruguay, mediante la
firma del Tratado de Asuncidén, han hecho el firme compromiso de constituir hacia
fines de 1994, un Mercado Comun que ira perfeccionandose en e! futuro.-

* Estimamos que el papel que le cabe al Derecho, como herramienta
idénea para crear condiciones aptas para la convivencia, adquiere singular
relevancia en un proceso de integracion, ya que constituye un requisito indispen-
sable para lograr la coordinacién en materia econdmica, y la simultanea
armonizacién normativa en sus diferentes aspectos. Al Hombre de Derecho le
compete entonces una tarea vital para el fortalecimiento del sistema.-

* Lalabordeljurista en un proyecto integracionista no resulta uria tarea facil
debido a las multiples cuestiones juridicas que a su paso se plantean. Entende-
mos que, aunque se presenten importantes diferencias en los multiples
ordenamientos legislativos de los diversos paises, es compatible y necesaria
su armonizacion.-

* Para la creacion de un Mercado Comun no basta con expresar intencio-
nes, hace falta dotarlo de las instituciones apropiadas con las funciones precisas.
Para ello, creemos indispensable que se opere la consiguiente transferencia de
competencias estatales a ciertos Organismos especificos instruidos para sos-
tener el proyecto integrativo a fin de lograr en el futuro la conformacion de una
Comunidad entre los miembros. A su vez, consideramos que cuanto antes se
produzca esta delegacion de competencias a organismos supraestatales con
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facultades de legislar, mas pronto se lograra la armonizacién normativa interna
entre los Estados, ya que aquella autoridad, con las facultades suficientes, ira
provocando su adecuacion.-

* Avanzando en las etapas del proceso, llegara el momento de idear un
sistema de organizacién definitivo. A nuestro criterio, el mismo deberia
esquematizarse reformando los actuales érganos creados para operar durante
el periodo de transicién, dotandolos de una mayor especificacion técnica,
precisando sus funciones especificas evitando superposicion de facultades. Sin
perjuicio de ello y tomando de otras experiencias integracionistas, creemos
apropiado determinar un drgano de caracter eminentemente comunitario, que
asuma la defensa de los intereses comunitarios, muchas veces en colision con
los de cada Estado, y de esta manera posibilitar el logro de los objetivos de
integracion.-

* El modelo de institucionalizacion definitiva deberia inspirarse -al igual
que los sistemas juridicos estatales de los paises miembros- en una triada de
poderes, delimitandose atribuciones y agilizando la constitucién de la Comisién
Parlamentaria conjunta prevista por el Tratado, que a partir de su conformacion
se ira perfeccionando y jerarquizando. Por otra parte, resulta menester el esta-
blecimiento de una autoridad judicial supranacional, con independencia sufi-
ciente que controle la legalidad de los actos comunitarios y los interprete de
manera uniforme.-

153



CITAS BIBLIOGRAFICAS.-

(1).- MORELLO, Augusto Mario y OTEIZA, Eduardo. “La sociedad binacional argentino-brasilefia
ylaexperiencia dela Comunidad Econdmica Europea”. Revista Jurisprudencia Argentina-1990 1V,
pag.816.-

(2).- DASSO, Ariel Gustavo. “Mercosur. Problematica Juridica®. Revista LA LEY Afio LVI Ne225 (22-
11-91), pag.1.-

(8).-HUTCHINSON, Tomés."El Mercado Comiin del Sur (MERCOSUR) Una aspiracion concreta:
laintegracién regional”. Revista LA LEY Afo LV N®174 (12-09-91), pag.2.-

(4).-EKMEKDJIAN, Miguel Angel."Ei nuevo tratado del Mercado Corntinde! Cono Sur (MERCOSUR)
y la Integracion latinoamericana”.Revista LALEY Ao LV (14-08-91) pag.3.-

(5).-SUAREZ ANZORENA, Carlos. “Notas sobre el Mercado Comtin del Cono Sur” Revista LALEY
Ao LV N2194 (10-10-91) pag.2.-

(6).-SALERNO, Marcelo Urbano. Treinta afos de integracion latinoamericana: perspectivajun’dica
y empresaria”. Revista LA LEY Afo LV N2 174 (12-09-91), pag.2.-

(7).-BALDINELL), Elvio."Armonizacién de politicas crediticias, fiscales y de promocién de exporia-
ciones”. Revista INTEGRACION LATINO-AMERICANA - INTAL- Afo 16 N2167 (Mayo 1991),

pag.3.-

(8) -PALMERO, Juan Carlos. “Unidad del Derecho Privade Latinoamericano”. R.D.C.O. 1986,

pag.379.-

(9).-SALERNO, Marcelo Urbano. “Treinta afos de Inteoracaon Latinoamericana: perspectiva
juridica y empresaria”. Revista LA LEY Ano LV N2174 (12-09-91), pag.2.-

(10).-EKMEKDJIAN, Miguel Angel (4)

(11).-DASSO, Ariel Gustavo.”Mercosur, problematica juridica” Revista LA LEY Ao LVI N2225 (22-
11-91) pag.2.-

(12).-OTEIZA, Eduardo y TEMPESTA, Guillermo."El desafio del mercado tinico. Significadoenia
experiencia de la Comunidad Econémica Europeay las perspectivas que ofrece el Mercosur” Revista
JURISPRUDENCIA ARGENTINA Ne5756 (25-12-91) pag.18.-

(13).-GROS ESPIELL, Héctor.”El Tratado de Asuncidny algunas cuestiones juridicas que plantea”.
Revista EL DERECHO t.144, pag.916.-

(14).-EKMEKDJIAN, Miguei Angel (4)

(15).-ALVAREZ TRONGE, Manuel. “Aspectos juridicos del Mercosur”. Revista LA LEY Afo LVI
N258 (24-03-92) pag.1.-

(16).~ALBANESE, Susana.”El tratado de Asuncién: hacia la constitucion de “Mercosur”. Hewsta
LA LEY Ao LV N2197 (15-10-91), pag.1.-

BIBLIOGRAFIA.-

-ALBANESE, Susana. (16)

- AGUINIS, Ana Maria M.de y C. de ZALDUENDO, Susana.”Experiencias y perspectivas de la
empresa conjunta en América Latina”. R.D.C.O. 1990-A.pag.1 a 30.-

- ASTOLFI, Andrea.”El contrato internacional de “Joint venture”. Depalma Bs.As. 1986.-

- ALVAREZ TRONGE (15)

-ARCAGNI, José Carlos. “Mercosur: El Mercado Comtin del Cono Sur del Continente Americano.
Realidades y perspectivas”.Revista LA LEY Afio LVI N2242 (17-12-91), pag.1 a 3.-

- BALDINELLI, (7)

154



- BARRA, Rodolfo."El rol de Ia justicia en el proceso de integracion”. Fevista LA LEY Afoc LVI N2
65 (01-04-91) pag.1 a 3.
-BIDART CAMPOS, German J."La posible integracion de Argentinaenuna comunzdad supsrestatal,
alaluz de nuestra Constltmlon Revista EL DERECHO 38-1019 a 1023.-
- BARRERA, Carlos A."La construccidn del inercaco Unico Europeo”. Revista INTEGRACION
LATINOAMERICANA -INTAL- Afo 15, N2 161 (Octubre-Noviembre 1990), pag. 1 a 4.-
-DASSO (11)
- BAVEREDE, Alberto Luis.”El sistema de solucion de controversias en el Mercosur”. Revista LA
LEY Ano LVI N283, Pag.1y 2.-
- EKMEKDJIAN, Miguel Angel. “; Hacia un derecho comunitario latinoamericano? (¢ Es viable un
mercado comtin latinoamericano?.Revista EL DERECHO Ao XXVI N# 7096 (19-10-88), PAG.1 a
6-(4).-

“Hacia la Republica Latinoamericana”. Bs. As. Depalma 1991 .-
- ESGUIVAR, Luis-RUA BOIERO, R. “MERCOSUR" Ed. LA LEY Bs.As. 1991.-
- ETCHEVERRY, Raul Anibal.”Derecho Comercial y Econdmico. Formas juridicas de la organizacion
delaempresa”. Astrea. 1986.- “Empresas binacionales argentino-brasilefa: Un nuevo instrumento
de integracion”. R.D.C.0.1990 B, pag. 555 a 574.-
- FUENTES FERNADEZ, Alfredo. “Integracion y desarrollo de América Latina en el decenio de
1990". Revista INTEGRACION LATINOAMERICANA - INTAL- Afio 14 N2 148 (Ag.1989) pag. 42
ab9.-
-GROS ESPIELL(13)
- HALPERIN, Marcelo."El Mercano Comun del Sur y un nuevo sistema regional de relaciones
econdmicas multilaterales”. Revista INTEGRACION LATINOAMERICANA -INTAL- Ano 16 N2
167(Mayo 1991), pag. 36 a 45.-

“El reto de la “nueva” integracion: objetivos e instrumentos para la
consolidacion del MERCOSUR". Revista INTEGRACION LATINOAMERICANA -INTAL- Aflo 17 N2
175 (enero-febrero 1992) pag. 32 a 40.-

-HUTCHINSON (3)

- LAREDO, Iris Mabel."Definicién y redefinicién de los objetivos del procesc de integracion

latinoamericanaen las tres Ultimas décadas (1960-1990)". Revista INTEGRACION LATINOAME-

RICANA -INTAL- Ao 16 N2 171-172 (sept-octubre 1991) pag. 3a 25.-

- MERCADO COMUN entre ARGENTINA, BRASIL, URUGUAY Y PARAGUAY (MERCOSUR)

Banco Interamericano de Desarrolio -INTAL- Fundacion Banco de Boston. Bs. As. junio de 1991 .-

- MORELLO, Augustov OTEIZA*(1)

-OTEIZA,Eduardoy TEMPESTA, Guillermo (12)

- PALMERO, Juan Carlos."Unidad del derecho privado latinocaricano”. R.D.C.O. 1986’. pag.379a

403.-

-PETRAKOVSKY, Edgardo G. A. y BLOCH, Alejandro Esteban. "Estamtodeem;’)rasasbinacionales

argentino-brasilefas. Ley 23935": Revista LA LEY Ao LV N9 199 (17-10-91) pag.1y 2.-

- SALERNO, Marcelo Urbano.”(6)

-SUAREZ ANZORENA, Carlos (5)

- VAN HOEK, F. J. “Cooperacion e integracion regionales en Europa: lecciones que se deben

aprender RevistaINTEGRACION LATINOAMERICANA -INTAL- Afo 15, N2 161 (Oct.-Nov.1990)
38a41.-

E’\3QES(2OV| ,Enrique, VESCOVI, Eduardo. “Hacia la integracion institucional evaluacién del derecho

Internacionaly Privadoy comunitario enlatinoarmérica”. Revista LA LEY 1987-E pag. 1087 a 1093.-

155



