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Resumen: Este trabajo analiza un sincretismo presente
en mbaya-eyiguayegui (flia. guaycurtt) entre construcciones
reflexivas, reciprocas y anticausativas, derivadas a partir de la
prefijacién del morfema modificador de valencia din-, el cual fue
documentado por el jesuita Jos¢ Sinchez Labrador a mediados
del siglo XVIIL. El mbayé-eyiguayegui es considerada una lengua
extinta y fue registrada por el padre Sdnchez Labrador entre
1760 y 1767, en la época colonial, en la Provincia Jesuitica del
Paraguay. A su vez, tal variedad lingfiistica estd emparentada
con el kadiwéu, el cual se habla actualmente en el estado de
Mato Grosso del Sur, en Brasil. El presente articulo aborda la
documentacion del jesuita Sdnchez Labrador sobre el mbaya con
el fin de examinar los mecanismos de modificacién de la valencia
verbal identificados cuando se utiliza el prefijo din- con verbos
transitivos. Ademads, se expone un proceso de verbalizacién que
se observa cuando dicho prefijo ocurre con nombres.

Palabras clave: transitividad, Sénchez Labrador, lingiiistica
misionera, mbaya.

Abstract: This paper analyses a reflexive, reciprocal, and
anticausative syncretism in Mbaya-Eyiguayegui (Guaycuruan
Family), encoded by the prefix din-. The Jesuit José Sdnchez
Labrador documented this language in the mid-18 century.
Mbaya or Eyiguayegui is considered an extinct language, which
was spoken in the Gran Chaco Region of South America and
was registered by the priest Sdnchez Labrador between 1760 and
1767, in colonial times, in the Jesuit province of Paraguay. This
analysis explores Sdnchez Labrador’s documentation about the
mbayd in order to examine the morphological strategy of valency
alternation by the prefix din- on transitive verbs. In addition, this
paper describes the use of this prefix to derive intransitive verbs
from nouns.

Keywords: transitivity, Sdnchez Labrador, Missionary
Linguistic, Mbay4.


https://orcid.org/0009-0006-3199-154X
http://portal.amelica.org/ameli/journal/785/7854257003/
https://doi.org/10.30972/clt.0216733
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/

CUADERNOS DE LITERATURA, 2023, NUM. 21, E2105, JUNIO-SEPTIEMBRE, ISSN: 0326-5102 2684-0499

Nam jotta’a’t lataxac da na’aqtac ndaxac en mbaya-eyiguayegui (titulo en qom)
lhitatweuk toj nitiknejlhi,iwuye,tataylomak ihi mbay4-eyiguayegui (tolhe guaycuru) (titulo en wichi)

Napoonaxanaxa quena deenaxac na>loqojnerta> chaqai anticausativo en mbaya-eyiguayegui (ni>ic guaycurt) (titulo
en moqoit)

1. INTRODUCCION

El jesuita José Sdnchez Labrador (1917 [c.1767], p. 131-134) en su gramdtica del mbaya o eyiguayegui,
explicita verbos “reciprocos ad se” y “reciprocos mutuos”. Dicho misionero asevera que estos surgen a partir
de “verbos activos” (transitivos) a los que se les agrega la “particula” dini- o din- entre las “nota de persona”y
el verbo. En este trabajo, se analiza si esta derivacién por medio del prefijo diz- constituye una construcciéon
anticausativa, ademds de ser posible de interpretarla como reflexiva o reciproca.

La lengua mbay4 fue registrada, entre 1760 y 1767, por el padre Sanchez Labrador, en la Misién Nuestra
Senora de Belén, ubicada a orillas del rio Ypané, hacia el norte de Asuncién, en la provincia jesuitica
del Paraguay (1604-1767). La variedad documentada por el misionero fue la hablada por miembros de la
parcialidad apacachodegodegui ‘gente de la regién de los fiandues” (Sinchez Labrador, 1910, p. 257), pero
este religioso también estuvo en contacto con integrantes de otras parcialidades. Asimismo, el mbaya est4
emparentado directamente con la lengua kadiwéu, hablada actualmente en el estado brasilefio de Mato
Grosso del Sur; ambas, de acuerdo con Viegas Barros (2013a, p. 294; 2013b, p. 14-15), conforman la rama
septentrional de la familia lingfiistica guaycuru.

En primer lugar, en este abordaje de la documentacion lingiiistica de Sdnchez Labrador, se presentan
algunas consideraciones sobre el corpus; en segundo lugar, se expondrédn el marco tedrico-metodoldgico
junto con ejemplos de derivaciones anticausativas y sincretismo reflexivo, reciproco y anticausativo en otras
lenguas del mundo. En tercer lugar, se desarrollard el anilisis del corpus, donde se demuestra que ocurre
un sincretismo entre construcciones reflexivas, reciprocas y anticausativas por medio de la prefijacion del
morfema modificador de valencia din-, el cual aparece también con nombres. Por ultimo, se realizardn unas
breves reflexiones finales sobre este sincretismo identificado en mbaya y se presentaran lineas de investigacion
a futuro.

2. CorPUS

Este anilisis aborda el “Arte de la Lengua Mbayd o Eyiguayegui” (c.1767), que aparece en el tomo III
del Paraguay catdlico del jesuita Sdnchez Labrador, editado en 1917 por Samuel Lafone Quevedo. En esta
gramdtica misionera la mayoria de los verbos mbayé-eyiguayegui se presentan conjugados en primera persona
del singular. A su vez, se consultd la sistematizacion de Branislava Susnik (1971) acerca de algunos verbos
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mbaya-eyiguayegui, realizada a partir del “arte verbal” y el vocabulario de Sdnchez Labrador. Asimismo, se
extrajeron ejemplos de la primera parte del vocabulario de la lengua mbayé-eyiguayegui (Sdnchez Labrador,

1971 [c.1767]), obra editada por la etndgrafa.

3. MARCO TEORICO-METODOLOGICO

Las construcciones anticausativas morfoldgicas, segiin Haspelmath (1993, p. 91), son un tipo de alternancia
de la transitividad que implica la afijacién de un morfema, la utilizacién de un auxiliar o la modificaciéon
de la raiz de un verbo causativo de base, para derivar un verbo incoativo o intransitivo. De acuerdo con
Dixon y Aikhenvald (2000, p. 7-8), en una derivacién anticausativa prototipica, el argumento més parecido
al paciente semantico (O)' de una cldusula transitiva de base, deviene en el tinico argumento (S) de la nueva
clausula intransitiva, y este debe dar cuenta de un cambio de condicién o estado producido por una accion
espontdnea sin la intervencién de un agente. Por su parte, Haspelmath (2016, p. 33-34, 36-37) propone una
“escala de espontaneidad” en la que los verbos intransitivos cuyos significados refieren a procesos dificiles de
interpretar sin la intervencién de un agente, es decir, menos espontaneos, son explicitamente marcados como
anticausativos.

Por ejemplo, en ibibio, lengua nigerocongolefia (Nigeria), de acuerdo con Anyanwu (2013, p. 109-110),
se observa un proceso morfofonolédgico de geminacién de la tltima consonante del verbo causativo de base
que da cuenta de una derivacién anticausativa. En (1b) la tltima consonante del verbo -bé ‘romper’ (1a)
es geminada y, a su vez, esta geminacién ocurre junto con la insercién de una vocal de tono alto cuyo valor
armoniza con el de la vocal final del verbo. Entonces, en (1b), a través de este proceso morfofonoldgico,
el verbo se intransitiviza, reduce su valencia verbal: el argumento A, en (la), éim ‘Etim’, el causante, es
suprimido de la nueva escena, mientras que el argumento (P), ésid ‘la olla’ (1a), es el unico argumento (S) de

la cldusula intransitiva derivada (1b).?

(1)

a. étim a-mdda-bém ésio
Etim 35G.A-PASD-romper olla
‘Etim rompio la olla’ (Anyanwu, 2013, p. 109)

b. ésio d-mdd-bomméo

olla 35G.S-PASD-romper. ANTICAUS
‘La olla se rompidé’ (Anyanwu, 2013, p. 109)

El término anticausativizacion se refiere, entonces, a un proceso por el cual, en una relacién del tipo
“causativa-no causativa” establecida entre dos verbos, sélo el verbo intransitivo (no causativo) es marcado y
donde el argumento (P) (generalmente inanimado) de la cldusula original —encabezada por el verbo causativo
(transitivo)— ocurre como el tnico argumento (S) de la cldusula intransitiva derivada (Haspelmath, 1987,
p- 2-3; Payne, 1997, p. 218; 2006, p. 249; Zaniga y Kittild, 2019, p. 41-42). En este sentido, de acuerdo con
Haspelmath (2016, p. 34, 36-38), los verbos que no pueden pensarse sin la intervencion de un agente tienden
a requerir un marcador especial (anticausativo) para expresar un uso no causal, pues es poco probable que
tales verbos ocurran espontdneamente.

Este tipo de estrategia de derivaciéon define una alternancia transitiva/intransitiva que puede ser
caracterizada como directa o no directa (Haspelmath, 1993, p. 91-92; 1987, p. 4-5). La alternancia directa
se especifica en: causativa/incoativa, cuando la base transitiva es marcada y su contraparte intransitiva no;
y, transitiva/anticausativa, cuando sélo es marcado el miembro intransitivo de la relacién. La alternancia no
directa, por otro lado, puede ser: equipolente, en la que ambas formas son derivadas de una misma raiz, por
ejemplo, a través de afijos; supletiva, en la cual se usan diferentes raices verbales para expresar dicha oposicion;
0, labil, cuando se utiliza un mismo verbo.
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En wdlof, lengua senegambiana (Senegal, Gambia, Guinea, Guinea-Bisu), Tamba (2009, p. 26-27),
siguiendo a Haspelmath (1993), identifica una alternancia directa:

e causativa/incoativa (2), en donde la construccién transitiva es marcada por el sufijo causativo -2/ (2a).

(2)

a. Daba wadd-al na mango b-i
Daba caer-CAUS PF.35G  mango CL-DEF.PROX
‘Daba hizo caer el mango’ (Tamba, 2009, p. 47)

b. mango b-i wadd na
mango CL-DEF.PROX caer/se PF.3SG
‘El mango cayo / se cayo’ (Tamba, 2009, p. 47)

e transitiva/anticausativa (3), en donde la contraparte intransitiva es marcada por el morfema -« (3b).

(3)
a. Daba 1é& na bunt  b-i

Daba cerrar PF.35G puerta CL-DEF.PROX
‘Daba cerro la puerta’ (Tamba, 2009, p. 35)

b. bunt b-i t&j-u na
puerta CL-DEF.PROX CeITal-ANTICAUS PF.3SG
‘La puerta se cerro’ (Tamba, 2009, p. 42)

De igual modo, este autor también da cuenta de una alternancia no directa:

e cquipolente (4), en donde en la raiz verbal yéng se utilizan ambos morfemas para derivar tanto su
forma transitiva: yéngal ‘sacudir/agitar’ (4a), cuanto intransitiva/anticausativa: yéngul ‘sacudirse/

agitarse’ (4b).

(4)

a. Awa véng-al na garab g1
Awa sacudir-cAUS PF.35G arbol CL-DEF.PROX
‘Awa sacudio el arbol’ (Tamba, 2009, p. 25)

b. garab g-i yéng-u na
arbol CL-DEF.PROX sacudir-ANTICAUS PF.38G
‘El arbol se sacudio’ (Tamba, 2009, p. 25)

o 14bil (5), en donde el verbo damm ‘romper/se’ expresa la oposicidn causativa/anticausativa, es decir,

un mismo lexema se emplea para ambas formas (transitiva e intransitiva).

(5)
a. Daba damm na bant b-i

Daba romper/se PF.35G palo CL-DEF.PROX
‘Daba rompio el palo’ (Tamba, 2009, p. 20)

b. bant b-i damm na
palo CL-DEF.PROX romper/se PF.35G
‘El palo se rompio’ (Tamba, 2009, p. 20)

Por otro lado, en la gramdtica del wolof elaborada por Church (1981), se puede observar una suplecién
fuerte entre los verbos dee ‘morir’ (6b) y rey ‘matar’ (6a).
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(6)

a. rey naa nag W-i
matar PF.1SG vaca CL-DEF.PROX
‘Mate a la vaca’ (Church, 1981, p. 163)

b. dee na
morir  PF.35G
‘Murid / esta muerto/a’ (Church, 1981, p. 163)

A su vez, segun Haspelmath (2016, p. 38), cuanto menor sea el sentido no causal de una relacién “causal-
no causal” establecida entre dos verbos, mas largo y mas analitico serd el marcador anticausativo en la forma
verbal. Por ¢jemplo, en griego, se puede emplear tanto una estrategia morfolégica (7b) cuanto una perifrastica
(7c) para expresar anticausacion, e incluso se puede reforzar esta idea combinando ambas (7b).

(7

a. o Janis lérose to trapezomandilo
NOM.M.SG Juan ensuciar.PASD.3SG  ACUS.N.SG mantel
‘Juan ensucio el mantel” (Schéfer, 2008, p. 26)

b. fo trapezomandilo lerdthike (apé mono tu)
NOM.N.SG  mantel ensuciar. ANTICAUS.PASD.35G (por solo 3SG.N)
‘El mantel se ensucio (por si solo)’ (Schéfer, 2008, p. 26)

c. to trapezomdndilo lérose apo  méno tu
NOM.N.SG mantel ensuciar.PASD.35G por  solo 35G.N
‘El mantel se ensucio por si solo” (Schifer, 2008, p. 26)

En aleman, en cambio, ademas de emplearse verbos labiles tales como zerbrechen ‘quebrar/se’ o rollen
‘rodar / hacer rodar’, se utiliza el pronombre reflexivo sich, para derivar verbos anticausativos (8b).

(8)

a. Er dffnete das Fenster
3sG abrir PASD.3SG ACUS.N.SG  venfana
‘El abrio la ventana” (Nedjalkov, 2007, p. 294)

b. Das Fenster  dffnete sich
NOMN.SG ventana  abrir.PASD.38G REFL
‘La ventana se abrio” (Nedjalkov, 2007, p. 294)

Por su parte, Haspelmath (2023, p. 45; 1987, p. 24-25) advierte una conexién entre las construcciones
reflexivas y anticausativas debido a que, en muchas lenguas del mundo, se emplea un mismo afijo para derivar
tanto verbos reflexivos cuanto incoativos o anticausativos. Asimismo, distingue en ruso una derivacién
anticausativa por medio del sufijo reflexivo -s”~ -sja. Como se observa en (9b) la nocién de causa del verbo
slomdt’ ‘romper, quebrar’ en (9a) es eliminada por medio de la sufijacién de este morfema:

9)

a. devuska slomdla pdilku
chica NOM.F.ANLSG  romper/quebrar.35G.PASD.F.IND.PF palo.ACUS.F.INA.SG
‘La chica quebro el palo’ (Haspelmath, 1987, p. 2)

b.  pdlka slomdla-s’
palo.NOM.F.INA.SG  romper/quebrar.3SG.PASD.F.IND.PF-ANTICAUS
‘El palo se quebro / esta quebrado’ (Haspelmath, 1987, p. 2)
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Este sufijo verbal aparece también en cldusulas intransitivas encabezadas por nombres animados, dando
cuenta de su funcién reflexiva. En (10b) Sdzja ‘Sonia’ es el tnico argumento (S) de la cldusula intransitiva
derivada, por tanto, al hacer referencia a una persona, la accidon expresada es efectuada sobre si misma. En
(10c) se identifica, por el contrario, una funcién anticausativa o medio-pasiva de este sufijo, en la que el
argumento (S), posiida ‘los platos’, es un objeto inanimado por lo cual no puede llevar a cabo una accién sobre
si.

(L0)
a. Sonja myla postdu

Sonia.NOM.F.ANLSG lavar.38G.PASD.F.IND.IMPF vajilla.ACUS.F.INA.SG
‘Sonia lavo los platos’ (Jakobson, 1984, p. 51)

b Sonja myla-s’
Sonia.NOM.F.ANLSG lavar.35G.PASD.F.IND.IMPF-REFL
‘Sonia se lavo’ (Jakobson, 1984, p. 51)

c. posuda myla-s’
vajilla.NOM.F.INA.SG lavar.35G.PASD.F.IND.IMPF-/ ANTICAUS/MEDPASV?
‘Los platos se lavaron/fueron lavados/estan lavados’ (Jakobson, 1984, p. 51)

De igual modo, el sufijo -s” ~ -sja, se usa para expresar un sentido reciproco. Construcciones reciprocas
pueden identificarse cuando este sufijo ocurre con ciertos verbos en plural (Knjazev, 2007, p. 674-682).
En (11), los verbos Jjubit’ ‘amar’ y Septdt’ ‘susurrar’ refieren a un argumento animado —por lo general
humano-, entonces, cuando el sufijo -s” ocurre con estos verbos en plural, la clausula intransitiva derivada
se interpreta como reciproca, pues los participantes implicados son tanto agentes cuanto pacientes de los
eventos codificados en ambos verbos.

(11)
ljubil-i-s’ strdstno,  Septdl-i-s’
amar.PASD.IND.IMPF-PL-RECP  ADV susurrar.PASD.IND.IMPF-PL-RECP

‘Se amaron apasionadamente, se susurraron (el uno al otro)’ (Knjazev, 2007, p. 679)

Bahrt (2021) también identifica un sincretismo entre construcciones reflexivas, reciprocas y
anticausativas.” Por ejemplo, en yeri, lengua de Paptia Nueva Guinea, dicho autor (2021, p. 125-126) da
cuenta de este sincretismo a través del prefijo intransitivizador 4-. Como se observa en (12), los verbos
derivados se pueden interpretar como reflexivos, reciprocos o anticausativos segin la nocién semantica
expresada en el verbo transitivo de base.

(12)
Derivacion intransitiva en yeri
Verbos transitivos Verbos intransitivos Tipo de construccion
derivados derivada
alfou *cubrir algo’ d-alfou ‘cubrirse’ Reflexiva
iesebil *azotar a alguien’ d-iesebil ‘azotarse’ Reflexiva
ok#rki ‘ayudar a alguien’ d-okirki ‘ayudarse (uno al Reciproca
otro)’
iekewa ‘estar enojado con | d-iekewa ‘enojarse (uno Reciproca
alguien’ con el otro)’
awil ‘colgar algo’ d-awil ‘colgar/se, estar Anticausativa
colgado o suspendido en el
aire’
awera ‘hacer que algo esté | d-awera ‘acostar/se, estar Anticausativa
acostado, acostar algo’ acostado’

Tabla 1. Derivacién intransitiva en yeri. Fuente: Wilson (2017) en Bahrt, 2021, p. 126.
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Por su parte, Wilson (2017) es quien caracteriza al prefijo d- como intransitivizador. En este sentido,
el ejemplo (15) es tratado por dicha autora como una construccién media; sin embargo, Bahrt (2021),
la considera anticausativa puesto que la nocidn de causa del verbo awil ‘colgar (algo)’, es decir, el sentido
semantico de “hacer que algo esté colgado o suspendido en el aire”, se suprime del verbo intransitivo derivado
al prefijarse el morfema d-.

(13)

te-@  w-d-altou

3-8G.F  35G.F-REFL-cubrir

‘Ella se cubrio’ (Wilson, 2017, p. 369)
(14)

nogolgoi  yot-ua-i te-i  @-d-okérki

chicos DEM-DIST-PL  3-PL  3PL-RECP-ayudar

‘Aquellos chicos, se ayudaron (mutuamente)’ (Wilson, 2017, p. 369)
(15)

hiwol wanagawil  yot-ua-@ w-d-awil

arbol del pan firuto DEM-DIST-SG.F  35G.F-ANTICAUS-colgar

‘La fruta del arbol del pan (4rtecarpus aitilis) esta alli, esta suspendida en el aire’
(Wilson, 2017, p. 370)

Ast como Barth (2021) identifica un sincretismo reflexivo, reciproco y anticausativo en yeri, Nedjalkov
(2007, p. 293-294) da cuenta del mismo sincretismo en el quechua de Imbabura, hablado en Ecuador. En
(16) y (17) es posible observar cémo mediante el sufijo -7i se codifican estas nociones. En quechua chanca
de Pert, en cambio, dicho sufijo inicamente se usa para derivar verbos incoativos o construcciones medias

(Zariquiey y Cérdova, 2008, p. 176).

(16)

a. ispiju-pi viku-ri-rka-ni
espejo-LOC  Ver-REFL-PASD-1SG
‘Me vi en el espejo’ (Cole, 1982, p. 90)

b.  wambra-kuma riku-ri-rka-&
chico-pL ver-RECP-PASD-3
‘Los chicos se vieron (entre ellos)’ (Cole, 1982, p. 91)

(17)
pungu-ka  vicha-ri-rka-&
puerta-TOP  cerrar-ANTICAUS-PASD-3
‘La puerta se cerro’ (Cole, 1982, p. 135)

Por otro lado, segun Payne (2006, p. 241-255; 1997, p. 196-209, 216-219), el fenémeno de la
anticausativizacion siempre esta relacionado con construcciones pasivas, antipasivas, medias, reflexivas y
reciprocas, las cuales también son mecanismos u operaciones que reducen la valencia verbal. Autores como
Bahrt (2021, p. 74-84, 124-134, 203-207), Zuaniga y Kicttild (2019, p. 237-241, 245), entre otros, observan
translingiiisticamente un sincretismo entre ellas.

Por ejemplo, en tepehuano del sur, lengua uto-azteca (México), Garcia Salido (2007) da cuenta de la
ocurrencia del prefijo jum- junto a verbos transitivos, y de acuerdo con la semdntica de los mismos, este
prefijo puede derivar construcciones medias, reflexivas, reciprocas o anticausativas. Asi, en verbos que indican
movimiento no traslacional como en (18), la clausula derivada al prefijarse jum-, es caracterizada como
media. En cambio, en (19), el verbo 72ua ‘matar’ requiere de un agente semantico prototipico, entonces, al
prefijarse jum-, explicita una correferencialidad entre agente y paciente de la accidn, por tanto, se identifica
una construccion reflexiva. Por otra parte, en (20) los argumentos de la construccién reciproca (Pedro y Juan,)
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son humanos, mientras que en (21) el tnico argumento de la cldusula intransitiva (S) es inanimado —no
humano- (ki7god ‘puerta’), lo cual da cuenta de una construccién anticausativa.

(18)

oufi jum-to’m

358G MED-estirar.PF

‘Ella se estird” (Garcia Salido, 2007, p. 167)
(19)

oufi jum-mua

38G REFL-matar.PF

‘El se mat¢’ (Garcia Salido, 2007, p. 160)
(20)

Pedro gio Juan jum-kokda’-m-it

Pedro CONJ Juan RECP-pelear-PL-PF

‘Pedro y Juan se pelearon’ (Garcia Salido, 2007, p. 163)
(21)

gu  ki'ngod  jum-kupio’
ART puerta ANTICAUS-abrir.PF
‘La puerta se abrio’ (Garcia Salido, 2007, p. 173)

En amhirico, lengua afroasidtica (Etiopia, Egipto, Eritrea, Isracl), Amberber (2000) identifica el prefijo
t(3)-, considerdndolo como un mecanismo morfoldgico de reduccién de la valencia verbal y, ademds de servir
para expresar construcciones medias, reflexivas, reciprocas y anticausativas (22—25), se utiliza para codificar
construcciones pasivas (26).

(22
vosef  fa-k’ammat’s
Yosef MED-sentar.PF.3M
“Yosef se sentd’ (Workneh, 2019, p. 193)

(23)
lamma ta-lac’¢’a
Lemima REFL-afeitar.pF.3M

‘Lemuna se afeitd” (Amberber, 2000, p. 325)

(24)
wiss-o¢é-u  ta-nakakkas-u
perro-PL-DEF RECP-morder.ITER . PF-DEF
‘Los perros se mordieron (entre si)” (Amberber, 2000, p. 327)

(25)
bar-u ta-kaffata
puerta-DEF  ANTICAUS-abrir PF.3M
‘La puerta se abrio’ (Amberber, 2000, p. 315)

(26)
tormus-u  ba-lij-u ta-sabbara
botella-DEF por-nifio-DEF  PASV-romper.PF.3M
‘La botella fue rota por el nifio” (Amberber, 2000, p. 315)

En udmurto, lengua fino-tigrica, el sufijo -$k, como observa Bahrt (2021), de la misma manera en que
acontece en el ruso con el sufijo -5’ ~ -sjz, funciona como un sufijo derivativo verbal y sirve para expresar
construcciones reflexivas (27), reciprocas (28), anticausativas (29), pasivas (30), antipasivas (31) y medias

(32).



JUAN MANUEL GONZALEZ BREARD. SINCRETISMO REFLEXIVO, RECIPROCO Y ANTICAUSATIVO EN MBAYA-
EYIGUAYEGUIL...

(27)
nilas misti-isk-e
muchacha.NOM lavar-REFL-PRES.3SG
‘La muchacha se lava’ (Gulyas y Speshilova, 2014, p. 69)

(28)
vera-ski-li-skodi
hablar-RECP-FREC-PRES.2PL
‘Ustedes se hablan a menudo’ (Winkler, 2001, p. 13)

(29)
es usi-isk-e
puerta.NOM abrir-ANTICAUS-PRES.35G
‘La puerta se abre’ (Gulyas y Speshilova, 2014, p. 68)

(30)
ta  busi tabere  frakior-en giri-Sk-e
DEM campo.NOM ahora tractor-INSTR ~ arar-PASV-PRES.35G
‘Ahora este campo es arado por el tractor’ (Winkler, 2001, p. 55)

(31)
puni kurtcil-isk-e
perro.NOM  morder-ANTIPASV-PRES.38G
‘El perro muerde’ (Kozmacs, 2003, p. 131)

(32)
poitet-(ez)  goit-iSk-e
carta-(ACUS) escribir-MED-PRES.35G
“Una carta esta siendo escrita’ (Gulyas y Speshilova, 2014, p. 76)

Ademais, este tipo de morfemas pueden coocurrir con sufijos derivativos causativos. Por ejemplo, en
p p ) jemp
dulong-rawang, lengua tibetano-birmana, transhimalayana, el sufijo reflexivo y de media -¢uz (33-34), el cual
puede derivar construcciones anticausativas (35), suele coocurrir con el prefijo causativo si:-, tal como se

observa en (36), dando cuenta de una construccién causativa reflexiva o, en este caso, “autocausativa”.

(33)
an  sat-eil
3s¢ golpear-REFL
‘Se esta golpeando / se golpea’ (LaPolla y Jiangling, 2005, p. 2-3)

(34)
an Ewd mit-eul
3s¢  ADV pensar-MED
‘Esta pensando asi, de esta manera’ (LaPolla y Jiangling, 2005, p. 3)

(35)
an tal-edi-di
3sG hacer rodar-ANTICAUS-DIR
‘(Algo o alguien) rodo hacia abajo (por la colina)’ (LaPolla y Jiangling, 2005, p. 6)

(36)
an Sul-kam-ecili
358G CAUS-estar seco-REFL/MED
‘Se esta secando (a si mismo)’ (LaPolla y Jiangling, 2005, p. 10)
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En chorote, lengua mataguaya del Gran Chaco sudamericano, el prefijo reflexivo y reciproco 7i- (37a-b), el

cual también puede derivar construcciones anticausativas* (38), a veces coocurre con sufijos causativos (39)
para expresar construcciones causativas reflexivas.

(37)
a. i-ni-'we’'en
3-REFL-ver
‘Se ve (a si mismo)’ (Carol, 2011, p. 161)

b. i-ni-*wen-isy-e-ta
3-RECP-ver-PL-MOM-IMPF
‘Se veian (mutuamente) / se encontraban’ (Carol, 2011, p. 200)

(38)
I-ni-jle’en
3-ANTICAUS-mezclar
‘Habia una mezcla / se mezclan / estan mezcladas’ (Carol, 2011, p. 204)

(39)
-ni-na-jye’n
3-REFL-sumergirse/bafarse-CAUS
‘Se bautiza / se hace bautizar (por otro)’ (Carol, 2011, p. 222)

4. ANALISIS DE L.OS DATOS EN MBAYA

En este apartado se abordard en mbayd-eyiguayegui, en primer lugar, el sincretismo reflexivo-reciproco-
anticausativo codificado a través del prefijo din- (4.1.), en segundo lugar, su coocurrencia con el sufijo
causativo -geni (4.2.) y, por ultimo, su empleo como verbalizador (4.3.).

4.1. Sincretismo reflexivo-reciproco-anticausativo

Eljesuita Sanchez Labrador® (1917 [c.1767], p. 131,226-227) identifica en mbaya la “particula” dini- ~ din-,
la cual puede entenderse como un morfema que al prefijarse a verbos transitivos los intransitiviza, reduce su
valencia verbal. En (40), se observan en la primera columna verbos transitivos en primera persona del singular
y, en la segunda, su contraparte intransitiva que es obtenida por medio de la prefijacién del morfema din- en
el segundo s/ot o tramo funcional.
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(40)

Verbo transitivo base Verbo intransitivo derivado
y-iigaichini ‘ensefio’ (SL, 1917, p. 131- | i-din-iigaichini ~ y-din-iigaichini ‘me
132) ensefio, me instruyo o aprendo por mi

mismo’ (SL, 1917, p. 131-132)
y-aladi *arrojo, dejo’ (SL, 1917, p. 132) | y-din-aladi ‘me arrojo, me abalanzo’ (SL,
1917, p. 132)
v-elogodi *‘manifiesto, declaro’ (SL, 1917, | y-din-elogodi ‘me manifiesto, me declaro’
p. 132) (SL. 1917, p. 132)
yv-oguogodi ‘sé, conozco’ (SL, 1917, p. | y-din-oguogodi ‘me conozco, me sé¢ a mi
133) mismo’ (SL, 1917, p. 133)
y-iticodi “apaciguo’ (SL, 1971, p. 39) v-din-iticodi ‘me apaciguo’ (SL, 1971, p.
39)
y-oeni ‘hago, aparejo, dispongo’ (SL, | y-din-ceni ‘me aparejo, me dispongo’(SL,
1971, p. 39) 1971, p. 39)
y-achacogo ‘aporreo (a otro)’ (SL, 1917, | y-din-achacogo ‘me aporreo (a mi
p. 134) mismo)’ (SL, 1917, p. 134)

Tabla 2. Derivacion intransitiva en mbaya-eyiguayegui a través del prefijo din-.

Esta derivacion morfoldgica a través de la prefijacion de din- constituye un mecanismo de reduccion de la
valencia delos verbos transitivos de base de tipo anticausativa y reflexiva: anticausativa, debido a que estos son
verbos que codifican situaciones dificiles de concebir sin la intervencién de un agente al suprimir su nocién
causal; y, reflexiva, pues al ocurrir el prefijo din- con estos verbos, se expresa una correferencialidad explicita,
es decir, se da cuenta de que una misma entidad actta sobre si, habilitando una lectura reflexiva. Esta entidad,
ademds, puede identificarse en el indice pronominal de primera persona y- ~ i- en el verbo derivado, el cual
da cuenta de un argumento animado o humano.

En los ¢jemplos (41b) y (42b) la nocién seméntica de causacion directa, que se identifica tanto en (41a)
cuanto en (42a), se pierde en favor de una construccién que puede interpretarse, siguiendo a Haspelmath
(2023, p.20; 1987, p. 26-28), como reflexiva, pues el argumento (S), al cual se lo identifica en estos verbos en el
indice pronominal de primera persona singular y- tanto en (41b) cuanto en (42b), es un actor afectado por la
accién que él mismo realizay se requicre de un marcador especial para expresarla. En (41b) y (42b), se observa,
entonces, una intransitivizacion de los verbos -idoni ‘calentar (algo)’ y -aladi ‘arrojar/dejar (algo)’ cuando
ocurren con el morfema din-. A su vez, en (41c) debido a que se desconoce sobre la animacidad o el rasgo
humano del argumento (S), el cual estd elidido, pero al que se lo identifica en el indice pronominal de tercera
persona singular @-, bien podria dar cuenta también de una construccién anticausativa si el argumento (S)
es inanimado, no humano.

(41)
a.  y-idoni niogodi
1A-calentar agua
‘Caliento agua’ (SL, 1971 [c. 1767], p. 80)

b.  y-din-idoni
1S-REFL-calentar
‘Me caliento” (SL, 1971 [c. 1767], p. 80)

c. @-din-idoni
3S-REFL/ANTICAUS-calentar
‘Se calienta / esta caliente / se esta calentando’ (SL, 1971 [c. 1767], p. 80)
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(42)
a. y-aladi i-guicadi
1 A-arrojar/dejar IPOs-animal
‘Pierdo mi animal’ (lit. ‘Abandono mi animal”) (SL, 1917 [c.1767], p. 368)

b.  y-din-aladi
1 S-REFL-arrojar/dejar
‘Me abalanzo, me ausento, me lanzo’
(SL, 1917 [¢.1767], p. 132; 1971 [c.1767], p. 2, 49, 55)

En (43b) ocurre una intransitivizacién del verbo -aladi ‘arrojar/dejar’, ocasionada por la prefijacién de
din-,y se expresaen el verbo derivado la nocidn de “estar ausente o ausentarse”. Asimismo, el inico argumento
(S) de la nueva cldusula intransitiva derivada estd elidido, pero se lo puede identificar en el indice pronominal
de segunda persona singular - en el verbo, el cual hace referencia a un participante animado, humano.

(43)

a. @-aladi apolicaganaga
2A-arrojar/dejar  caballo
‘Dejas el caballo’ (SL, 1917 [¢.1767], p. 208)

b.  a-din-aladi
2S-REFL-arrojar/dejar
‘Te abalanzas, te ausentas, te lanzas’
(SL, 1917 [¢.1767], p. 132; 1971 [c.1767], p. 2, 49, 55)

Por otra parte, el morfema diz- ocurre también junto al verbo factitivo -oeni ‘hacer’ (44a). En (44b), el
argumento (S), identificado en el indice pronominal de primera persona singular 7-, refiere a un participante
afectado tanto por la accién que ¢l mismo realiza cuanto por la nocién de causa, lo cual se expresa en una
correferencialidad propia de construcciones reflexivas.

(44)
a.  y-oeni dimigi

LlA-hacer casa’hogar

‘Hago casa’ (lit. ‘Construyo una casa’) (SL, 1971 [c.1767], p. 87)
b.  i-din-oeni

L S-REFL-hacer
‘Me prevengo, me dispongo” (SL, 1917 [c.1767], p. 352)

Ahora bien, cuando en algunos verbos ocurre el prefijo din- junto con el indice pronominal de tercera
persona plural o-, como se ejemplifica en (45-47b), estas construcciones pueden interpretarse como

reciprocas. En los ejemplos (45-47a), el argumento (P) estd elidido, pero no por ello estos verbos dejan de
entenderse como semdnticamente transitivos-causativos.

(45)
a. y-ocoleni
L A-apedrear
‘Tiro piedras, apedreo’ (SL, 1971 [c.1767], p. 40)

b.  o-din-ocoleni
3PLS-RECP-apedrear
‘Se apedrean mutuamente’ (SL, 1971 [c.1767], p. 40)
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(46)
a. y-apedi
lA-arremeter
‘Arremeto’ (SL, 1971 [c.1767], p. 46)

b.  o-din-apedi
3PLS-RECP-arremeter
‘Se arremeten unos con otros’ (SL, 1971 [c.1767], p. 46)

(47)
a. y-achacogo
1 A-aporrear
‘Aporreo’ (SL, 1917 [c.1767], p. 134)

b.  o-din-achacogo
3PLS-RECP-aporrear
‘Se aporrean entre si (mutuamente)’ (SL, 1917 [c.1767], p. 134)

Sanchez Labrador (1917 [c.1767], p. 134) indica que la idea de reciprocidad puede reforzarse mediante el
sufijo pluralizador -tiguayi ~ -tiguagi, como puede observarse en (48-49b). A veces, esta idea se intensifica a

través de la reduplicacién del sufijo pluralizador (49b).

(48)
a. e-acape-te-gi ecalai
3A-encontrar-ASP-DIR cristianos/espafioles
‘Encuentra a los espafioles” (SL, 1917 [¢.1767], p. 196)
b.  naaigi-pi o-din-acape-tiguagi
camino-PL 3PLS-RECP-encontrar-PL
‘Los caminos se juntan uno con otro’ (SL, 1917 [c.1767], p. 11)
(49)
a.  uneleiguadi-pi e-igaichi-tiguayi nigaanigi-pi

hombre-PL 3A-ensefiar-pPL nifio-PL
‘Los hombres ensefian a los nifios’ (SL, 1917 [¢.1767], p. 92)

b.  o-din-iigaichi-tiguayi-tiguagi
3PLS-RECP-ensefar-PL-PL
‘Se enseflan mutuamente’ (SL, 1917 [c.1767], p. 134)

Por otro lado, cuando el argumento (S) refiere explicitamente a un participante no humano, como se
observa en (50b), en donde se expresa e/a ‘flor’, la derivacion resultante, por medio de la prefijacién del
morfema din- (que ocurre con el verbo transitivo -igoya ‘abrir’), puede interpretarse como anticausativa.

(50)
a.  y-igova-tibigi nioladi

1A-abrir-INTENS boca

‘Abro la boca’ (lit. ‘Abro con intensidad la boca’) (SL, 1971 [¢.1767], p. 7)
b.  @-din-igoya ela

3S-ANTICAUS-abrir  flor
‘Se abre la flor’ (SL, 1971 [¢.1767], p. 7)
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4.2. Prefijo din- més sufijo causativo -geni

A su vez, el prefijo din- puede coocurrir con el sufijo causativo -geni. En (51c) se puede observar una
construccion reflexiva o reciproca cuando el morfema din- es expresado junto con el verbo ozagani ‘hablar’
en primera persona plural y-...-2ga, mientras que en (51d) se identifica una coocurrencia entre el prefijo din-
y el sufijo causativo -geni, en el mismo verbo, pero en tercera persona plural ©@-...-aga, lo cual indica una
construccion reciproca causativa que no admite una lectura reflexiva.

(1)
a y-otagani

1S-hablar

‘Hablo’ (SL, 1917 [¢.1767], p. 57)
b.  y-otagan-geni cod-iodi

1A-hablar-caus 1pLPOS-padre
‘Hablo a nuestro Padre’ (lit. ‘Converso con nuestro padre’)
(SL, 1917 [¢.1767], p. 245)

c. y-din-otagan-aga
I S-REFL/RECP-hablar-PL
“Nos hablamos’ (SL, 1971 [c.1767]. p. 51)

d.  @-din-olagan-gen-aga
3S-RECP-hablar-CAUS-PL
‘Conversacion mutua’ (SL, 1917 [¢.1767], p. 175)
(lit. *Se hablan mutuamente entre todos, conversan entre si’)

4.3. Prefijo din- como verbalizador

El prefijo modificador de valencia diz- también se utiliza para verbalizar nombres.® Como puede apreciarse
en (52), los nombres de la primera columna cuando ocurren junto al prefijo din-, en la segunda columna,
son verbos intransitivos.

(52)

Nombre Verbo intransitivo derivado
beagi® ‘malo’ (SL, 1917, p. 245) @-din-ibeagi  ‘estd apostemado, se
apostema’ (SL, 1971, p. 41)
neladi® ‘agrio, vinagre’ (SL, 1971, p. 22) | @-din-eladi ‘se agria, estd agrio., se
avinagro’ (SL, 1971, p. 22)
pavodi® ‘acido, pimiento’ (SL, 1971, p. | @-din-ipayodi ‘se aceda, se acidula’
11) (SL. 1971, p. L1)
enuale™ ‘noche’ (SL, 1971, p. 37) O-din-enuale ‘anochece, oscurece’
(SL, 1971, p. 37)
nibiago ‘compaiero’ (SL, 1917, p. 134) | v-din-ibiago ‘me acompano’
(SL, 1917, p. 135)
oichegodi¥ *viejo, afigjo’ (SL, 1971, p. 38) | y-din-oichegodi ‘me afigjo, me vuelvo
viejo’ (SL, 1971, p. 38)

Tabla 3. Verbalizacién en mbayé-eyiguayegui a través del prefijo din-7

Sénchez Labrador (1917 [c.1767], p. 134-135) da cuenta de esta verbalizacién denominativa en el
apartado “Verbos neutros que se forman de los nombres” de su gramética del mbaya. El jesuita advierte
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que al ocurrir din- con ciertos nombres esto “los hace” verbos: “neutros” (intransitivos), “reciprocos ad
se” (reflexivos) o “reciprocos mutuos” (reciprocos) (1917 [c.1767], p. 134).

En (53b) al prefijarse din- al nombre payodi ‘pimiento o cosa 4cida’, se verbaliza, es decir, da cuenta de la
nocién de que algo “estd o se vuelve 4cido”, y el argumento (S) es codificado en la frase nominal plena nudagi
‘chicha’. En (54b-c), en cambio, el argumento (S), estéd clidido como frase nominal plena, pero es posible
identificarlo en los indices pronominales de tercera persona singular - en (54b) y de tercera plural o-...-

tignayi en (54c).

(53)
a. pavodi
pimiento / cosa Acida o amarga
‘Pimiento o cosa aceda o amarga’
(SL, 1917 [c. 1767], p. 14, 321; 1971 [c. 1767], p. 11)

b.  @-din-ipayodi nudagi
3S-VERB-acido aguardiente / chicha / aloja / vino
‘Se acedo la chicha’ (SL, 1971 [c.1767], p. 11)

l-ibiago
3Pos-compariero
‘Su compaiiero’ (SL, 1917 [c.1767], p. 134)

b.  @-din-ibiago
3S-VERB-compaiiero
‘Se acompana’ (SL, 1917 [c.1767], p. 135)

c.  o-din-ibiago-tiguayi
3PLS-VERB-compariero-FL
‘Se acompaiian mutuamente’ (SL, 1917 [c.1767], p. 135)

5. REFLEXIONES FINALES

En los ejemplos en mbayé-eyiguayegui abordados en este anilisis, cuando en verbos transitivos ocurre el
prefijo din-, se observa un proceso de intransitivizacion, es decir, una reduccién de su valencia verbal. Esta
derivacién morfoldgica puede interpretarse como reflexiva, reciproca o anticausativa.

Los factores que posibilitan entenderla como un sincretismo reflexivo-reciproco-anticausativo son los
siguientes:

1. La nocién semdntica expresada en el verbo puede dar cuenta, cuando se prefija din-, de un verbo
derivado que puede ser reflexivo o anticausativo.

2. Siel argumento (S) de la nueva cldusula intransitiva derivada se refiere a un participante humano,
esta puede comprenderse como una construccién reflexiva, mientras que, si se refiere a un
participante no humano, entonces, constituye una construccién anticausativa.

3. Si el argumento (S) se refiere a un solo participante humano, puede entenderse como una
construccion reflexiva, en cambio, si se refiere a varios, es posible caracterizarla también como una
construccion reciproca.

Asimismo, se observé una verbalizacién de nombres por medio de la prefijaciéon de este morfema
modificador de valencia que también puede coocurrir junto con el sufijo causativo -gen:. En futuros trabajos,
se seguira analizando el prefijo din- en mbayd en comparacién con los registros jesuiticos de otras lenguas
guaycurues.
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NoTAsS

1 En este trabajo se nombrara al argumento (O) —denominado asi por Dixon y Aikhenvald (2000)- como (P) siguiendo
a Comrie (1978, p. 337).

2 Las abreviaturas utilizadas en este trabajo son: l=primera persona; 2=segunda persona; 3=tercera
persona; A=argumento més parecido al agente semdntico de una cldusula transitiva; ACUS=acusativo;
ADV=adverbio; ANI=animado; ANTICAUS=anticausativo; ANTIPASV=antipasivo; ART=articulo; ASP=aspecto;
CL=clasificador; CONJ=conjuncién; DEF=definido; DEM=demostrativo; DIR=direccional; DIST=distante;
F=femenino; FREC=frecuentativo; IMPF=imperfectivo; INA=inanimado; IND=indicativo; INTENS=intensificador;
INSTR=instrumental; ITER=iterativo; LOC=locativo; M=masculino; MED=marcador de construcciones medias;
MEDPASV=mediopasivo; MOM=momentianeo; N=neutro; NOM=nominativo; P=argumento mads parecido al
paciente seméntico de una cldusula transitiva; PASD=pasado; PASV=pasivo; PL=plural; PF=perfectivo; POS=posesivo;
PROX=pr6ximo; RECP=reciproco; REFL=reflexivo; S=argumento tnico de una cldusula intransitiva; SG=singular;
TOP=topicalizador; VERB=verbalizador.

3 Haspelmath (2023, p. 44-45) observa este sincretismo pero lo trata, en términos comparativos, como “patrones de
coexpresion”, los cuales se dan, por ejemplo, cuando en una lengua se utiliza un mismo morfema para expresar diversos
significados o funciones que en otras lenguas se distinguen.

4 Un tnico ¢jemplo de construccién anticausativa (38) es presentado por Carol (2011), quien analiza la variedad argentina
iyojwa (a )ja’ de chorote, denominada también “riberena”.

5 Seusa SL para referirse a este autor.

6 En este articulo se opta por la denominacion de “nombres” en lugar de “sustantivos”, pues estas expresiones registradas
por el jesuita Sanchez Labrador son palabras (o formas de palabras) que ocurren como nicleos en frases nominales y
hacen referenciaa tipos de entidades (“nombres comunes”). Asimismo, es preciso observar que Sdnchez Labrador (1917
[c.1767]) adhirié auna distincién —propia del siglo XVIII- entre nombres sustantivos y nombres adjetivos; sin embargo,
las palabras que este religioso documenté y agrupd como tales, muchas veces, aparecen como ntcleos de sintagmas
nominales en su registro; por tal motivo, es decir, por su funcidn sintictica, se mantiene, en este trabajo, la nocién de
nombres.
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Notas de Tabla 3

Griffiths (2002, p. 29) registra beyagi ‘mal, ruin’ y el verbo intransitivo -beyage ‘estar mal’ en kadiwéu.
Grifhiths (2002, p. 128) registra nelads ‘cosa podrida’ y neladaga ‘pudricién’ en kadiwéu.

Grifhiths (2002, p. 29) registra bayod;i ‘pimiento, pimienta o cosa amarga’ en kadiwéu

Griffiths (2002, p. 48) registra enoale ‘noche’ en kadiwéu.

Grifhliths (2002, p. 162) registra oxiigods ‘viejo’ en kadiwéu.



